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ATTISTIBAS KOMITEJA

ARKARTAS SEDES PROTOKOLS
Nr. 7.

2023.gada 15.marts
Attalinata séde

Séde sasaukta un atklata plkst.17:00.

Seédes vaditajs — komitejas priek$seédetaja Karina Putnina.

Protokolétaja — sckretariata vaditaja Vija Milbrete.

Seéde piedalas:

Dalibnieki ar balsstiesibam - Andris Vitols, Gatis Licis, Ineta Lazda, Juris Jerums, Juris Zilko,
Kristine Legzdina, Valts Variks, Voldemars Poznaks.

Pasvaldibas darbinieki —

Izpilddirektore Jolanta Jansone;

Administrativas parvaldes juridiska atbalsta vaditajs Janis Zvaigzne,
Attistibas un biivniecibas parvaldes vaditajas vietnieks Juris Krizanovskis.

Darba kartiba
1. Par Kekavas novada teritorijas planojuma (administrativai teritorijai lidz 2021.gada 1.jalijam)
pilnveidotas redakcijas 3.1 apstiprinaSanu.

Karina Putnina atklaj sédi. Vina informé par arkartas séde izskatamo jautajumu.

1. Par Kekavas novada teritorijas planojuma (administrativai teritorijai Iidz
2021.gada 1.julijam) pilnveidotas redakcijas 3.1 apstiprinasanu

Par jautajumu zinojums netiek sniegts.

Putnina atklaj jautajumu sadalu, piedalds Jerums, Zvaigzne, Milbrete, Krizanovskis, Putnina,
Jansone, Zilko, Andris Vitols.

Sédé partraukums no plkst. 17:22 lidz plkst. 17:30.
Putnina atsak komitejas sedi (audio ieraksta séde atsakas plkst.00:30:30).

Turpinds jautGjumu sadala, piedalas Jerums, Putnina, Zvaigzne, Krizanovskis.
Jautajumu vairak nav un Putnina atklaj debates.

Debate Jerums.
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Putnina slédz debates un aicina balsot par iesniegtajiem priekslikumiem.

1.priekslikums no Jura Jeruma -

“Nemot véra, ka arkartas komitejas sédes izsludinasana nav notikusi atbilstosi pasvaldibas
Nolikumam (60.pants) un 3 stundas pirms sédes pasvaldibas mdajas lapd nav bijusi publiceta
sédes darba kartiba, ka rezultata nevienam iedzivotajam nav iespéjas izmantot tiesibas
piedalities sedé - sasaukt arkartas sedi atbilstosi Nolikuma noteiktajai kartibai vai jautajumu
izskatit karteja Attistibas komitejas séde.”,

Atklati balsojot

ar 2 balstm "Par" (Ineta Lazda, Juris Jerums), "Pret" — 4 (Andris Vitols, Juris Zilko, Karina
Putnina, Kristine Legzdina), "Atturas" — 1 (Voldemars Poznaks), “Nepiedalas” — 2 (Gatis
Licis, Valts Variks),

Attistibas komiteja nolemj: priek§likumu noraidit.

Deputati pauz viedokli par savu balsojumu —

Andris Vitols — balsoja pret, jo Jeruma priekslikums ietver klaji demagogisku apgalvojumu, ka
nevienam iedzivotajam nav iespéjas piedalities séde. Vins uzskata, ka tas neatbilst patiesibai un
vins Sadu populistisku priekslikumu atbalstit nevaréja.

Gatis Licis — balsojuma nepiedalijas, jo uzskata, ka sede ir sasaukta, zinas ir sanemtas, deputati
varéja pieslégties sédei, ari jurists apgalvoja, ka komiteja ir tiesiga lemt, kvorums ari ir
nodrosinats, tapéc uzskata, ka priekslikums ir nekorekts.

Juris Jerums — vina rada izbrinu, ka kolegiem nav svarigi ievérot pasu izdoto nolikumu, ka vini
nesaredz risku sadi pienemot lemumu, vinu izbrina, ka bijusie tieslietu ministra padomnieki
nevélas iedzivotdju lidzdaltbu lémuma pienemsana, it ipasi nemot vérd jauna sasaukuma
deklaraciju novada iedzivotaju iesaistisand Visu lemumu pienemSanda. Tomer reali dzive netiek
korekti ievérota procediira.

Juris Zilko — balsoja pret, jo, rundjot salidzindjumos, ir likuma burts un likuma gars, un Saja
gadijumd likuma burts nav izpildits, bet likuma gars ir. Vins piekrit Vitola teiktajam, ka nav liegta
iespéja iedzivotdjiem piedalities séde, tai skaita pieminétajam Sermulina kungam, jo vins vel
ieprieksejas komitejas sédes laika ierakstija térzetava zinu par arkartas komitejas sédes
sasaukSanu, un ir zinams, ka Sermulina kungs térzétavai sekoja, jo pats taja bija ierakstijis savu
Jautdjumu. Ja rodas akiita nepieciesamiba iesaistit sédé kadu iedzivotaju, tad tiek nositita zoom

saite un cilveks var pieslégties. St ari nav séde, kura pienem gala lemumu.

Valts Variks balsojuma nepiedalijas, jo uzskata, ka ar politisku balsojumu nevar pateikt vai ir
likumiga vai nelikumiga ST situacija, kad kaut kas nebija izdarits lidz galam. To vai ir risks
janosaka juristam un tas nav nosakam ar balsojumu.

2.priekslikums no Jura Jeruma -

“Nekavéjoties uzsakt jauna, apvienota Teritorijas planojuma (visai novada teritorijai)
izstradi un paredzeét tam nepiecieSamo finanséjumu tuvakajos budzZeta grozijumos,
2023.gada”,

Atklati balsojot

ar 2 balstim "Par" (Ineta Lazda, Juris Jerums), "Pret" — 3 (Andris Vitols, Gatis Licis, Valts
Variks), "Atturas" — 4 (Juris Zilko, Karina Putnina, Kristine Legzdina, Voldemars Poznaks),
Attistibas komiteja nolemj: priek$likumu noraidit.




Deputati pauz viedokli par savu balsojumu —

Valts Variks — balsoja pret, jo Sobrid, vinaprat, javelta visas piiles, lai nobeigtu izstradato
teritorijas planojumu. Vins, zinot planotaju lielo noslodzi, uzskata, ka tas nebiitu pareizais
risindjums, nenoslédzot So posmu, uzsakt jaunu.

Andris Vitols — vins balsoja pret, jo uzskata tapat ka Variks, ka jaciena planotaju un paréjo
specialistu darbs. Vinam nezinamu iemeslu dél, Sis planojums bija iestrédzis, tomér tas ir
Jjapabeidz, jo tas risinas daudzas cilveku problémas.

Juris Jerums balsoja par, vins pauz izbrinu, ka lielaka dala kolegu pilniba nestadas prieksa cik
ilgu laiku panem teritorijas planojuma izstrades process, ka tris gadi nav ilgs laiks, tapéc jasak
darbs uzreiz.

Juris Zilko — vinam bija griiti izSkirties, tapéc vins balsojuma atturéjas. Vins saprot, ka jaunais
planojums bitu jasak nekavejoties, bet ari vins uzskata, ka vispirms jastajas spéka Sim
planojumam un tikai tad var sakt jaunu. Nekaveéjoties, vina ieskata, ir sakt darbu rit no rita
astonos, tomer vél nav pabeigts 51 planojuma administrativais process, kKura beigas varbiit biis
kadas \abas atzinas, kas janem véra jaunaja planojuma.

Putnina aicina balsot par sagatavoto lemuma projektu.

Par lémuma projektu —

“Par Kekavas novada teritorijas planojuma (administrativai teritorijai lidz 2021.gada
1.jilijam) pilnveidotas redakcijas 3.1 apstiprindsanu”,

Atklati balsojot

ar 6 balstim "Par" (Andris Vitols, Gatis Licis, Juris Zilko, Kristine Legzdina, Valts Variks,
Voldemars Poznaks), "Pret" — 1 (Juris Jerums), "Atturas” — 2 (Ineta Lazda, Karina Putnina),

Attistibas komiteja nolemj:

Atbalstit Iemuma projektu un virzit izskatiSanai Kekavas novada domes s€dg.

Lémuma projekts pielikuma Nr.1.

Deputati pauz viedokli par savu balsojumu —

Karina Putnina — vina jau rita céliend izteica saubas, kas vinai lika aizdomdties, vai viss ir
pietiekami precizi, bet lielos vilcienos, protams, jaatzist, ka planojums izstradats atbilstosi
normativiem aktiem, un ir nepieciesams, lai tas virzas uz priekSu, un tapéc vina balsojuma
atturejas.

Andris Vitols — vins balsoja par, jo tas ir solitis tuvak nobeigumam, tomér vinu apbédina fakts, ka
ne visi deputati izprot ST jautajuma nozimibu, vinam bija zel skatities uz Jeruma teatraliem
izgdajieniem. Vitols nordda uz to, ka, piemeram, Aigars Vitols aktivi piedalijas priekslikumu
starp Siem deputdtiem nebija, un ari sodien vina runas nebija par pasu planojumu, ka tadu, bet
par nebiitiskiem jautajumiem, labi zinot, ka galigais lémums Sodien netiek pienemts. Vins cer, ka
domes sedé deputdti biis konstruktivi un runas par lietas biitibu.

Juris Jerums — vina ieskata pasvaldibas nolikuma ievérosana nav teatrals izgajiens, bet ja Vitolam
ta skiet, tad vinam atkartoti japauz izbrins, kd vins varéja atrasties tieslietu ministra padomnieka



amatd. Attiecibd uz balsojumu, tad iespéjams, ka domes séde tas biis atskirigs, tomér vinam nav
pienemami, ka attieciba uz nolikuma ievérosanu deputati rikojas selektivi, tik biitiska jautajuma,
kas skar novada attistibu.

Sedi sledz plkst.18:16
Komitejas prieksseédetajs:  (*PARAKSTS) Karina Putnina
Sédes protokol&taja: ((PARAKSTS) Vija Milbrete

12 §IS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN
SATUR LAIKA ZIMOGU.



