_ LATVIJAS UNIVERSITATE i
GEOGRAFIJAS UN ZEMES ZINATNU FAKULTATE
GEOGRAFIJAS NODALA

VIETEJO KOPIENU VEIDOJOSIE FAKTORI PIEPILSETA:
RAMAVAS - KATLAKALNA PIEMERS.
MAGISTRA DARBS

RIGA 2011

Autore: Margarita Miklasa
Stud. apl. mm009005
Darba vaditajs

P&teris Skinkis, Asoc. prof., Dr.geogr.

Ar savu parakstu apliecinu, ka esmu Si
Darba autore

(paraksts)



ANOTACIJA

Darba autore: Margarita Miklasa

Darba téma: Viet€jo kopienu veidojosie faktori piepilséta: Ramavas — Katlakalna piemérs.
Darba veids: Magistra darbs

Studiju programma: Telpiskas attistibas planosana

Zinatniska darba vaditajs: Péteris Skinkis, Asoc. prof., Dr.geogr.
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ABSTRACT
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Nowadays suburban areas are the most common and fastest development pattern
worldwide and in Latvia in particular. Unfortunately, the rapid planning and development
process do not always achieve their social intention of creating a full-quality living environment.
In this context, importance and potential of active and participatory oriented position of
inhabitants & groups of arises.

Master's thesis aim is to provide a method for identification of territorial / local
communities and determination of the formative factors for territorial / local communities in
consideration to explore human social potential, which through communicative planning
processes can be integrate for place- conscious development process.
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IEVADS

VEl p.m.€. Aristotelis pauda savu viedokli par to, ka tieSi kopiena (valsts, cilts) ir ta, kas
nosaka cilvéku vispar (individs arpus kopienas ir vai nu dievs, vai dzivnieks) (Aristotle, C. D. C.
Reeve, 1998). Sodien socialo tiklu globalizétaja pasaulé, kura més pastavigi esam paklauti
parmérigiem sakaru kanaliem un strauji augosSai kosmopolitiskajai sabiedribai, misu instinktiva
cilveku daba joprojam tiecas uzdot jautdjumus par lietu mijiedarbibu un mis raksturojosu
vietéjo identitati. Viet€jo identitati, kuru parasti defing, izmantojot musu kontekstu - potenciali
ierobezotu vietu/vidi, kura nav tikai garigi aptverama, bet ari spécigi atspogulojas arhitektira,
ainavas un, protams, lidzcilvékos.

Cilveku lidzaspastavéSana un apzinata vai nepazinata piederiba grupam, kopam un
kopienam ir tas, kas raksturo cilvéku intereses, materialas un nematerialas vertibas, darbibas un
uzvedibas motivus. Cilvéka piederibas sajutas saites ir neierobeZotas, bet parasti atskaites
punkts ir reala vai virtuala vieta.

Sobrid puse no cilvéces dzivo pilsétas, un divu desmitgazu laika, gandriz 60 % no
pasaules iedzivotajiem bus pilsétu iedzivotaji. Pilseétas izméri un iedzivotaju skaits palielinas,
harmonija starp telpiskiem, socialiem, pilsétvides aspektiem un starp pilsétas iedzivotajiem klust
loti svariga (UN-HABITAT, 2008). Tomér daudzi atzist, ka strauja urbanizacija vél nenozimg, ka
vairakums iedzivotaju dzivo pilsétas, visdrizak jaunas attistitas apdzivojuma teritorijas var
klasificet ka pilsétnieciskas ainavas vai pilsetlaukus (Sieverts, 2003; Bruegmann, 2006; Meeus,
Gulinck, 2008).

Daudzas valstis, tostarp ari Latvija, peéd€ja desmitgadé piepilsétu izkliedetajas teritorijas
ir novérojamas visnotal lidzigas sadrumstalotas nepabeigtibas iezimes. Si raksturiezime,
protams, ieklaujas attistibas procesa un to var uzskatit par organisku iezimi, bet batisks ir laika
posms, kas nepiecieSams izmainu realizacijai, jo nepabeigtibai nav viennozimigas negativas
iezimes, bet tai potenciali sekojoSai neskaidribai un pakapeniskai degradacijai ir. Turklat Sadu
procesu un rezultatu kopu politiki sauks par izaugsmi, attistitaji par uzneémejdarbibu, planotaji
par problematisku paradibu, bet iedzivotaju kopienas par majvietu.

Uzmaniba kopienam vienmér pastavejusi planosanas joma un péd€jo gadu laika ir
jitama pieaugosa interese, izmantot kopienu un t3s dzivotspju planosana. Misdienu
sabiedribas attistibas redz&jumos, kuri tiek fikséti dazada ranga politiskajos t.s. planosanas
dokumentos un vienkarso cilvéku ikdiena, pieaug sapratne, ka aktiva intereséto kopdarbiba un

lidzdarbiba jeb socialais aktivisms ir gandriz vienigais veids, ka sanemt apkartni, ko velies.


http://www.google.com/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Aristotle%22
http://www.google.com/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22C.+D.+C.+Reeve%22
http://www.google.com/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22C.+D.+C.+Reeve%22

Tieksmei péc karotas idilles ir potencials noturét cilveku motivaciju rast pilnvértigus risinajumus
ikdienas izaicinajumiem kopienas ieksiené.

Sabiedribas socialas struktiras un tiklojuma identificESanai konkréta teritorija ir
nepiecieSams apzinat faktorus un spékus, kas stimulé vai kavé kopienas tapSanu un
pilnveidoSanu. Tapéc magistra darba merkis ir izstradat Pierigas situacijai piemérotu pieeju
un izvertét vietéjo kopienu veidojosu faktorus no telpisko saiknu un sociala potenciala viedokla.
Mérka sasniegsSanai izvirziti uzdevumi:

(1) izvertet misdienu teorétiskas nostadnes un idejas par kopienu pastavésanu un veidojoSiem
faktoriem;

(2) apzinat pieejas un metodes kopienu analizei, veidoSanai un iesaistiSanai telpiskaja attistiba
arvalstis un Latvija, un pamatot savu pieeju vietéjo kopienu izpétei;

(3) raksturot Pierigas teritorijas (Ramavas un Katlakalna ciemu) telpiskas, socialas un aktivitates
saiknes un kopienu veidosos apstaklus;

(4) izvertet kopienu veidoSanas potencialu, galvenos faktorus, darbibas iespéjas izpétei,

planosanai, kopienu attistibai.

kopiena>ipasibas>veidojosie faktori> prakse. autores pieeja > ietei\kumi

____________________________________

0.1. att. Magistra darba konceptuala uzbuve

Darba uzdevumu izpildei izstradati grafiskie materiali un ilustrativas shémas, kas palidz
saprast, madistra darba gaitu (skat.attélu 0.1.) un pétijuma objektus — viet€jo sabiedribu un
teritoriju.

Apkopojot vairaku autoru un literatliras avotos skaidrotus jeédzienus, magistra darba
konteksta ir lietotas Sadas definicijas:

Vieteja kopiena - teritoriali saistita iedzivotaju kopa/grupa, kuru raksturo ar socialo un
telpisko kompetenci, problému risinaSanas sp&jam, identitates izjutu un ceribu uz kopigu
nakotni.

Apkaime - ikviena cilvéciski aptverama teritorija ka vieta, vide, tuvaka apkartne, kura kopiena
darbojas un izjat savstarpéji vienojosu piederibu.

Piepilséta — apdzivota vieta pilsetas teritorijas tuvuma.

Témas aktualitatei ir divi fokusi: pirmais - uzsvars uz nepiecieSamiem risinajumiem
samilzuSajam problémam, ar ko saskaras jaunas tapusas dzivotnes Pieriga, savukart otrais
fokuss — kopienas un aktualas tendences kopienu pilnvértigai lidzdarbibai visos attistibas
procesos.



1. KOPIENAS UN TO IZPETE

1.1. Kopiena un tas veidojosie faktori

2011. gada timekla meklétajprogramma Google Scholar uz vaicajumu kopiena (anglu val.
community) 0,13 sekunZu laika atrod jédziena pieminésanu ca. 2,6 milj, dokumentos, puse no
tiem ir veltiti vieté€jai kopienai (anglu val. local community).

1955, gada, pirms Google éras, sociologs DZorZs Hileri (George Hillery) piedavaja
parskatu par 94 dazadam kopienas koncepcijam ka dalu no daudz lielakd koncepciju skaita
(Hillery, 1955).

Pirms mdsu éras Aristotelis pasludina, ka tiesi kopiena/valsts/cilts ir t3, kas nosaka
cilvéku vispar (indlivids arpus kopienas ir vai nu dievs, vai dzivnieks)(Aristotle, C. D. C. Reeve,
1998).

Tas primitivi apliecina neaptveramo, bet muzigi eksistéjoSo un misdienas aizvien

pieauguso interesi par kopienas jédziena un batibas izpratni.

Katrai kopienai ir savs stasts. Kopienas jeédziena koncepcija ir maniga, turklat kopienas
raSanas, formésanas un attistibas veicinoSo vai nomacoso faktoru sakopojums katra gadijuma
bis ka unikals Sifrs, kas ietver sevi cilvéku, apvidus mérogu, vietu, organizacijas un zinama mera
to visu ietekméjosus spékus. Kaut ari kopienas veidojas ka atvértas sistémas (Chaskin, 1997),
tas nenozimg, ka tas veidojas vakuuma, drizak tas atsaucas uz noteiktu kontekstu un prasa
konkrétu laiku.

Socialo zinatnu literatura kopienu definicijas vari€ ar tris galvenajam sastavdalam: (1)
starppersonu tiklojumi, kas nodrosina sabiedriskumu, socialo atbalstu un socialu kapitalu saviem
biedriem; (2) dzivesvieta kopé€ja apvidu, piemeéram, mazpilseta, pilséta, ciems, apkaime u.c.; (3)
kopigas vértibas, normas, intereses, solidaritate un aktivitates (Hillery, 1955).

Alberts Hanters (Albert Hunter) piedava p
tris-dimensionalo kopienu koncepciju

(skat.attélul.1.). Gar trim ipatn€jam dimensijam

(katra individualaja gadijuma Sis dimensijas varbat

spécigas un iedarbigas vai vajas, ierobezotas un \
pat neeksistéjosSas) jebkura cilveku grupa var

k o, ek il TRIR PPN T)
kopiga ekologija sociala organizacija

mainities no vaji lidz izteikti sabiedriskai. Mainigie ir

domati ka tris asis x, y un z, kas definé telpu ka 1.1.att. Hantera 3D kopienu koncepcijas

idol
atributu. veldols


http://www.google.com/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Aristotle%22
http://www.google.com/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22C.+D.+C.+Reeve%22

Tris kopienas dimensijas ir:

o kopiga ekologija (anglu val. shared ecology) ietver TpaSu centrétu telpisko atrasanas vietu,
kas raksturo gadijuma socialo dinamiku un identitati. Dazas sabiedriskas pieredzes nav
saistitas ar vietu, pieméram, tieSsaistes kopienas, savukart citam kopienam vietai ir batiska
nozime, pieméram, vietéjas apkaimes, kas ir fiksétas teritorijas dalas. Sis mainigais ietver
telpas atriblitus, pieméram, robezas, kolektivas sanakSanas laukumu un publiskas, dal&ji
publiskas vai privatas rakstura zonas, kas nosaka, ierobezo un veido socialo dzivi, ka ari
lokalizé spécinosus resursus, kas nak no tiem, kuri sevi identificé ar vietu.

e sociala organizacija (anglu val. social organization) ietver tiklojumu raksturu. Kopienas
dzives socialie procesi, kas padara to par vienkarSu dzives telpu, un organizatoriskas
sistémas, kas lauj sabiedribai noteikt problémas, paveikt darbu un panakt saskanotibu. Sis
organizacijas raditu jaunus un blivakus tiklojumus kopienas biedriem, kuri savukart formétu
citas neformalas un reizeém formalas grupas un organizacijas. Sociala kapitala esamiba vai
neesamiba ir SI mainiga aspekts, lidzigi ka kopienas sp&ja mobilizEties ricibai un sevis
prezentacijai.

o kopigas kulturalas un simboliskas nozimes (anglu val. shared cultural and symbolic
meanings) ietver jégu un sajutas, ko biedri dala, un, kas liek tiem cienit kopienu un identitati
kopienas ietvaros. Tas ietver psihologisko kopienas sajitu, veidus, kuros kopiena un
identitate ir savstarpgji saistitas, un veidus, ka maza grupas dinamika evolucioné no
pazisSanas lidz spécigam saitém un kulturalai kopibai. Ir nepiecieSams noskirt simbolisko
~kopienas identifikaciju” un ,identifikaciju ar kopienu”, t.i. savstarpé€ji atkarigas kolektivas un
individualas identitates veido$anu. Si dimensija ietver ari iestades ar religisko un kultdiras
raksturu, kas liela méra var veicinat kopienas dzivi, vai veicinat biedru aizieSanu un
iesaistiSanos citas sistémas (Hunter et al., 2007).

Protams, situacija, kura pétamai cilvéku grupai viena no Hantera definétam dimensijam ir
vaji nolasama, Vél nenozim€, ka So grupu nevar raksturot ka kopienu. Proti, daudzi zinatnieki
iebilst, ka kopienai vairakuma no gadijumiem nav nepiecie$ams telpiskais izvietojums. Seit,
protams, uzsvars tiek likts uz musdienu tehnologiju miriadi - mobilie sakari un internets, kas
daudzos gadijumos atbrivoja kopienas no vésturiskiem, ar vietu saistitiem ierobezojumiem, un
tomér nodroSinaja socialus tiklojumus un cieSas saites starp sabiedribas individiem (Wellman,
1999), kas tiek uzskatits par pozitiviem indikatoriem kopienas pastavésana (Graham, 2004).

Vél pirms interneta laikmeta amerikanu pilsétplanotajs un teoretikis Melvins Vebers
(Melvin Webber) definé kopienu bez tuvuma (anglu val. community without propinquity) ka

pretstatijumu modernai metropolei, kur dominé sarezditas apvienibas, sistémas un birokratija
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(Calhoun, 1998) un uzsver, ka ekonomiskais un socialais tuvums nav atkarigs no telpiska
tuvuma (Webber, 1963; Mitchell, 2000).

Sodien lielakas raizes izraisa atzinas par daudzviet novérotu un pétitu apkaimju/kopienu
komunikacijas neesamibu un panikumu. Pieméram, politologs Roberts Patnams (Robert Putnam)
ar spilgtu bowling alone (latvieSu val. spélét boulingu vienatné) metaforu izcel ASV pédéja
paaudzé novérotu sociala kapitala eroziju. PEc autora domam, cieSa kaiminu saskarsme, kura
veido iespaidigu sabiedrisko resursu, t.i., socialu kapitalu, ir paklauta sabrukuma tendenceém
(Putnam, 1995). Pie Sadas konstatacijas viena no galgjibam ir ‘anomijas’ kopienas (anglu val.
community of ‘anomie’), t.i. sabiedribas stavoklis, kad daudzi individi nav pietiekami integréti,
tadél savstarp&jas saites novajinas un noved pie rezultata, kad socialais regul&jums tiek
sadragats un individs atstats novarta. Pasu jédzienu par anomiju ka sabiedribas normativo
reguléjumu neefektivitati vai triikumu ievies francu sociologs Emils Dirkems (Emile Durkheim),
saskatot iemeslus misdienu straujajas socialajas parmainas (Deflem, 2007). Kopienas biedri
sada stavokli var nezinat kaiminu vardus un pat neatpazit kaiminus péc izskata, cilvéki var
eksistét tuvuma bez jebkadas mijiedarbibas.

Tomér pat pie zinamiem apdraudéjumiem un parsteidzosa cilveku mobilitates
pieauguma, kopienas parsvara nevar pilniba zaudét savas vietéjas saknes. Pat pie dazadiem
dzives ritmiem un stiliem, tikai retais var izvairities no kaiminiem. Vietéjas attiecibas ir
nepiecieSamas drosibai, faktiskas zemes izmantoSanas kontrolei un atrai pakalpojumu un precu
iegtsanai (Jacobs, 1961).

1.1.1. Kopiena
Kopiena visnotal ir daudznozimigs vards, pie kura ir noderigi versties ka pret vertibu
(Frazer, 1999) un kuru var izmantot, apvienojot daudzus elementus, pieméram, solidaritati,
saistibas, savstarpigumu, uzticibu (Smith, 2001) un tradicionali ari vienotibu. Turklat kopiena var
but ka (1) aprakstosa kategorija vai (2) mainigo lielumu kopumus, bet praksé abi médz savities
un ir gruti atdalami (Frazer, 1999).
Vairaki zinatnieki (e.g. Lee, Newby, 1983; Crow, Allen, 1995; Smith, 2001) ir atzinusi, ka
kopienas izpratne klasiski tiek saistita ar:
e Vietu. Teritoriala vai vietéja kopiena ir cilvéku grupa, kurai ir kaut kas kopigs, un So kopigo
elementu saprot geografiski ka atrasanas vietu.
o Interesém. IntereSu kopienas dalibniekiem ir kopigas pazimes, kas nav vieta, t.i., cilveki ir
savstarpgji saistiti, pieméram, ar religisko parliecibu, seksualo orientaciju, nodarbosanos vai

etnisko izcelsmi.



e Kopibu. Tas visvajaka izpausmé uzruna piederibas sajutu vietai, grupai vai idejai, bet
cilvékiem, bet ari ar Dievu un radisanu.

Protams, vienmér pastav iesp€ja, ka Sie tris tradicionali uzskati var sakrist ipasos
gadijumos, turklat individi vienlaikus var sevi pieskaitit vairakam kopienam, kas viennozimigi
ietekmés kopienas izpratni. Iesp&jams tieSi tapéc visam paaudzém pastavéja bailes par to, ka
kopiena tiks zaudéta (anglu val. community lost) pilsetas parmériga lieluma, blivuma un
heterogenitates dél (Wirth, 1938); ceribas, ka kopiena tiks atrasta (anglu val. community found)
taja pasa pilsétas lieluma, blivuma un heterogenitaté, kas veido kritisko ipatsvaru (anglu val.
critical density) un kas rada atskirigas pilsétas subkultiiras (Fischer, 1975); uzskati ka pateicoties
21. gs. komunikaciju tehnologijam kopiena tiks atbrivota (anglu val. community liberated ) no
vEsturiski ierobezotas vietas (Wellman, 1999); prieksstati par to, ka kopiena tiks nolikta nevieta
(anglu val. community mislaid), jeb nepiecieSamibu skatities holistiski uz lidzigi domajoSiem
cilvekiem un taja pat laika uz organizaciju tiklojumiem; kopienas piesaukSana notiek, kad ta
pietrikst visvairak - nostalgija péc trivialas/passaprotamas kopienas, jeb kopienas klusuma
(anglu val. silence of community ) un rezultatd méginajumi maksligi kopienu radit/organizét; un
visbeidzot ideja par ierobezotu atbildibu kopiena (anglu val. /imited liability), kas izpauzas
atsevisko individu saistibas ar vietéjo kopienu, So dazadas saistibu summa rezultatd apmierina
vietéjas kopienas kopé€jas vajadzibas un funkcijas (Hunter, 2009).

Kopienas izpratné viens ir tas, cik daudz ikdiena més vérSamies pie varda kopiena, un
cits, cik patiesiba ir neatdalama kopienu klatbdtne. Filozofs Martins Bubers (Martin Buber)
domajot par cilvéku raksta, ka jaatzist ne tikai gars, bet ari daba, un tresais elements — kopiena.
Ista kopiena rodas nevis tapéc, ka cilvékiem ir jitas vienam pret otru (lai gan tam ari jabit), bet
gan vadoties no diviem svarigiem aspektiem: pirmkart, visiem jabut ar kopigu attieksmi pret
vienotu dzivu centru, un, otrkart, visiem jabit kopienas attiecibas vienam ar otru. DzivojoSas
kopienas attiecibas, jeb lidzdaliba ietver emocijas, bet tas neizriet no tam. Cilvéces butiba ir
kopiena - starp viena cilvéka attiecibam ar otru. Fundamentalais cilvéka pastavésanas apraksts
nevar pamatoties uz atsevisku individu, uz vina vai vinas jiutam, vai to universalumu. Atsevisks
individs klast par eksistencialas realitates faktu, tikai tad, ja vins vai vina veido attiecibas ar citu
personu, kad Es satiek Tu. Sis kopienas attiecibas veido atskiribu starp cilvéku un dabu, t.i., kas
notiek Sajas attiecibas nav iesp&jams dabas pasaulé. Attiecibas ir sakums (Buber, 1923).

Kopiena nav iedomajama bez darbibas, aktivitates, komunikativas sastavdalas un
savstarpgji korigéjosas vienoSanas. Stabilitate, identitate, vértibas, sevis uztvere - visi ir raditi
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attiecibas. Tadel, nenemot vera, cik misu pasaule ir mainiga, vienotibas dimensijas tiek raditas
nevis arpus dialoga un attiecibam, bet gan tajas (Kule, 2002).
1.1.2. Telpa(s), vieta(s) un funkcija(s)

KopS pagajusa gadsimta 70. gadiem cilveka geografi tiecas atskirt telpu no vietas
akcentgjot to, ka vieta ir kaut kas vairak ka fiziska atrasanas vieta, apvidus vai redions. Telpu
var uztvert ka neitralu konteineri, bet vietu ka dinamisku procesu ar integrétiem fizikaliem,
emocionaliem un simboliskiem aspektiem, kuri mijiedarbojas (Hubbard et al., 2004).

Péc arhitekta un teorétika Kristiana Norberg-éulca (Christian Norberg-Schulz) domam
cilveka eksistencidlais atbalsts ir jégpilnas dzives situacijas. Eksistencidla atbalsta sinonims ir
mitne / majoklis (anglu val. dwelling). Cilvéks telpu uztver ka mitni, kad vinS saskana ar psihes
pamatfunkcijam spé&j sevi orientét un identificét vidg, t.i. kad vins pieredz jégpilnu vidi / vietu.
(Norberg-Schulz, 1991). Pie tam Sodien jaunums ir nevis tas, ka pasaulei pietriikst jégas, vai ir
maz jégas, vai mazak neka bija pirms tam, bet tas, ka més, skiet, jitam skaidru un intensivu
ikdienas nepiecieSamibu pieskirt nozimi: pieskirt nozimi pasaulei, nevis tikai ciematam vai
izcelsmei (Auge, 1995). Tas sasaucas ar pilsétplanotdja Kevina Lin¢a (Kevin Lynch) pienesumu
par apkartnes veidolu (anglu val. environmental image, imageability), ko peéc autora domam var
analizét péc trim komponentém atceroties, ka visas tris paradas kopa: (1) identitate (anglu val.
identity) nevis ka vienlidziba ar kaut ko citu, bet ka 1patniba vai neatkartojamiba; (2) struktdra
(anglu val. structure) ieklauj objekta telpisko rakstu saistibas ar noverotaju un citiem objektiem;
(3) nozime (anglu val. meaning) - emocionala vai praktiska, kas rodas novérotajam (Lynch,
1960).

Protams, vietas veidolam nav noteikts miZigs stavoklis, jo dazkart vietas mainas raiti.
Tas nenozimé€, ka genius loci obligati mainas vai pazud. Vietas saglaba savu identitati noteiktu
laika posmu. Kaut ari stabilitas loci ir nepiecieSams nosacijums cilvéka un kopienas dzivei,
stabilitate var but saderiga ar izmainu dinamiku. Pirmkart, var noradit, ka jebkurai vietai vajag
spéju pienemt dazadu saturu, protams, ar daziem ierobezojumiem, bet tomér vieta vienam
mérkim varétu driz kltt bezjédziga. Otrkart, ir skaidrs, ka vieta var tikt "interpretéta" dazados
veidos. Aizsargat un saglabat genius loci faktiski nozimé konkretizeét un realizét vietas butibu
arvien jaunos vésturiskos kontekstos (Norberg-Schulz, 1991).

Majas ka nozimigu paradibu var atrast bridi, kad dzives uztvere sasniedz savu augstako
piepildijumu. Vietas jegu nosaka nevis laika periods, kas taja pavadits, bet cilvéka pieredzes
intensitate (Kule, 2002).

Sociologs Rejs Oldenburgs (Ray Oldenburg) pagajusa gadsimta beigas ievieS tresas
vietas (anglu val. third place) j€édzienu, apsverot majas ka pirmo un darbu ka otro vietu cilvéku
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dzivé. TreSa vieta nav nekas cits ka vieté€jas neformalas sabiedriskas pulcéSanas vietas, kur
cilveki var labprat, viegli, requlari sanakt, bez nepiecieSamibas térét lielus lidzeklus — kafejnicas,
klubi, krogi, tirgi utt. TreSa vieta kalpo vairakam individualam un kopienas funkcijam, bitiskakas
no tam ir apkaimes vienoSana un ieejas portals apmeklétajiem un jaunpienacéjiem (Oldenburg,
1996).

Publiska artelpa ir ievérojama tresSas vietas dala un ir kopiga telpa kur cilvéki veic
ikdienas vai periodisko svinibu funkcionalas un ritudlas darbibas, tai ir jabit atbalstosai,
demokratiskai un jegpilnai. Ir tris cilvéciskas dimensijas, kuras izriet no musu vértibam un formé
musu skatijumu uz publisko artelpu: vajadzibas, tiesibas un nozimes (Carr et al., 1992). Ielas un
ietves pilsétvidé ir galvenas sabiedriskas vietas un tas vitalie organi. Turklat, veiksmigas
apkaimes publiska artelpa nesaplist ar privato, ir pasargata ar socialo kontroli un taja ir
sastopami lietotaji (Jacobs, 1961). Tam piebilstot Jans Geéls (Jan Gehl) arpustelpu aktivitates
ievérojami vienkarsojot, sadala sekojosas kategorijas: (1) nepiecieSamas darbibas, kuras obligati
notiks jebkados apstaklos, pieméram, ieSana uz skolu, darbu, veikalu utt.; (2) izv€les darbibas -
tadas nodarbosanas, kuras piedalas, ja ir vélme un vietas attiecigais nodrosinajums; (3) socialas
aktivitates vai visas rezultéjosas aktivitates, kuras ir atkarigas no citu cilveku klatbitnes
publiskaja artelpa. Katra no Sim kategorijam pieskir loti dazadas prasibas vietas fiziskas telpas
ipasibam, kaut ari fiziskais ietvars tiesi neietekmé sociala kontakta kvalitati, saturu un intensitati,
bet piedava iesp€ju satikt, redzét un dzirdét cilvékus, Sadas iespéjas ir paspietiekamas vértibas
un citu kontaktu veidu sakumpunkts un fons (Gehl, 1987). Publiska artelpa ir ipasi nozimiga
piepilsétas kur dominé privatipaSsuma zemes, t.i.,, individualie uzskati, ka kopiga telpa ir
nepiecieSama ne vien socializéSanai, bet ari sabiedribas attieksmes pret dazadibu ietekmésanai
t.i., tolerances un iecietibas apzinas veidoSanai.

Kanadas pétnieku grupa par sava pétijuma meérki izvirzija ipasas struktiiras attistibu,
lai veicinatu sapratni par sakaribam starp kopienas vajadzibu un fizisko formu kvalitati, t.i.,
attistit izpratni par socialiem, psihologiskiem un fiziskiem elementiem, kas veicina kopienas un
apkaimes kopgjo kvalitati (Smith et al., 1997).

Matricas sastadiSanai tika veikts vérienigs literatiiras avotu apskats — apkaimes kvalitates
principi tika aizgiiti no socialas un psihologijas teorijas, un fiziskas formas kritériji ir rezuméti no
profesionalam publikacijam. Gala rezultata tika apkopotas idejas, koncepcijas un nostadnes no
vairak neka 12 autoriem, starp tiem ir Maslova (Maslow) vajadzibu hierarhija, Lina (Lynch)
telpiska metode, Aleksandra (Alexander) detalizeti apdzivotu vietu veidoli, Géla (Gehl)
arpustelpu aktivitasu un to ietekm&oSo materialo faktoru ietekmes, Kelforpa (Calthorpe)

tranzitam orientéta attistiba u.c. P&étijuma tika atlasiti seSi apkaimes kvalitates (kopienas
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vajadzibu) pamatprincipi - saticigums, raksturs, savienosanas, mobilitate, personiga briviba un
dazadiba - ar paskaidrojoSiem 28 apakSprincipiem. Lidzigi tika atlasiti astoni fiziskas formas
pamatkritériji - apkaime, kvartals, €kas, ielas, gaj€ju celi, atklata telpa, vedetacija un ipatnibas,
kuri tika paskaidroti caur 198 detalizétiem kritérijiem.

Lai noteiktu savstarp€jo hierarhiju, pétnieki apkaimes kvalitates principus izvietoja uz
horizontalas ass, bet fiziskas formas kritérijus uz vertikalas ass, talak katra principa un kritérija
krustpunkta tika atzZiméts vértéjums: nozimiga savstarp€ja ietekme/saistiba (melns), dal€ja

ietekme/saistiba (peléks) vai nenozimiga saistiba/ietekme (balts) (skat.attelul.2.).

QUALITY PRINCIPLES LIVABILITY CHARACTER CONNECTION MOBILITY | FREEDOM | DIVERSITY
] EARFRRERRRE AR
31 | | 2]l | ANuARE
AHEERRN Rt ARRERRAR AR
gl |$ E | Els|2)e ¢ - |
= > - = = P
SRR ASIEL B Lclel |5l (512 IE 8 o0 ) L) 5L | 1. I
HHHHE BB RHEEEH REHE EHEE B
v | prvsicar rorn HHHUHHHHEH AHEHEH HHEE HREH HEHE
COMMUNITY GENERAL STRUCTURE AND PATYERN :
WA e A . 5 EnEsiE 8 : i
2 |Clear entrance and exit 5 i S5 2 i e
t 3 |Defined edge S BEE N % i el 1% :
_J 'Nf',ul‘." centre ! ok " v R LA 3 it i '
S l'n\hn\l-\hn.ol\||.|m-.lrr - i i~ .T,‘ N $ ¥ 71
O JCommunity size et ¥ A R o gy 4 E T 3l K
7 [Vanety behaviour seltings 1 " ¥
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1.2.att. Pétijuma originalas matricas fragments
Beigas tika saskaititi rezultati un matrica ilustréja, ka dazi no apkaimes kvalitates

principiem izpildas ar vairakiem fiziskas formas kritérijiem. Rezultata galvenie apkaimes

kvalitates (kopienas vajadzibu) pamatprincipi svariguma seciba no specigaka lidz vajakajam

attieciba pret fiziskas formas kritérijiem ir:

e Savienosanas (anglu val. connection), kas nozZimé nepiecieSamibu nodrosinat socialo
savstarpéjo mijiedarbibu un savstarp&jo véroSanu. Savienojumu piemérotibu (ko var raksturot
analizejot cilveku uzvedibu konkrétaja vieta); nepartrauktibu, kas attiecas uz piederibas
sajutu vietai, kur var atgriezties, izjust stabilitati un pastavibu; vienotibu, ko rada vienota
veseluma aranzéjums, kas dod kartibu un harmoniju virzieniem, formam, izmériem, faktlram
un krasam; kultiras simbolismu, kas ietver iedzimtu domasanas modeli, attieksmes vai
tradicijas, kas ar simbolu palidzibu tiek nhodotas nakamajam paaudzém; socialo mijiedarbibu,
t.i., sevis pieskaitiSana grupai, batiski aspekti kopienas vidé un piederibas izjdtu, kas piepildas
atbalstoSajas attiecibas un identitatei ar noteikto vietu, grupu un grupu kopam, kas palidz

radit atminas un saites.
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Raksturs (anglu val. character ) genius loci vai unikalais vietas/kopienas gars. Raksturu
nosaka vietas gars ka saskatama atSkiriba, kas atSkir vienu vietu no otras un saistas ar
kopienas kolektivo identitati un piederibas sajutu; sirsniba ka draudziga atmosféra
psihologiskaja limeni; /aika izjita vai izpratne par to, ka tagadne ir saistita ar pagatni un
nakotni, ko var realizét caur vésturisko €ku saglabasanu mdsdienigo struktiiru integréSanu,
sezonalam dabas parmainam, gaismas un énu spéli; stabilitate ka lidzsvara izjuta, pastaviba,
socialekonomiska un vésturiska stabilitate sabiedriba, un estétika visparigi attiecas uz
skaistumu sensoriskaja un intelektualaja limeni, ko iesp&jams sasniegt, izmantojot veidolus,
sekvences un simboliku.

Dazadiba (anglu val. diversity) apkaimé ar bagatu un daudzveidigu fizisko un socialo
raksturu, kuru atspogulo daudzveidiba vai daudzi un dazadi elementi, formas, veidi vai
individi; /izvéle un izvéles briviba, kas sniedz individiem elastibu uzvediba artelpas un
alternativajos dzivesveidos; /interese par vidi caur formam, tekstiram, krasam, linijam,
vértibam un izmériem var izraisit spécigas jutas, kas rada apzinatu zinkari un valdzinajumu.
Mobilitate (anglu val. mobility) veicina biezu un regularu iedzivotaju kustibu uz visam
apkaimes dalam. To nosaka piekjuve objektiem, aktivitatém, informacijai un resursiem
neatkarigi no vecuma vai fiziskajam spé&jam; értiba, kas palielina fizisko komfortu izmantot
tuvuma esosus veikalus, skolas, darba vietas, atpitas iesp€jas, ka ari tranzita celus; jiespéjas
aktivitatém, kuras sp&j apmierinat pieprasito notikumu diapazonu un skaidriba, t.i., vieglums,
ar kadu vide var lasit vai saprast.

Saticigums (anglu val. /ivability) reprezenté pamata kvalitates, kuram jaeksisté veiksmiga
apkaimé, tatad, izdzivosana ka saticiguma visvienkarsakie indikatori, proti, skabeklis, partika,
Udens, pajumte, apgérbs un sp&ja parvietoties teritorija, lai iegltu dzivei pirmas
nepiecieSamibas lietas; personiga veseliba, kura ir atkariga no kvalitativas vides, ka ari
dazada limena fiziologiska un psiholodiska attistiba, veseliga vide, kas, protams, atsaucas uz
ilgtsp&jigu, sabalansétu vides aizsardzibu un saglabasanu; fiziologiskais komforts caur
pakalpojumu un aktivitasu tuvumu un psihologiskais komforts caur vélamo mikroklimata
organizaciju; drosiba jeb aizsardziba, ko sp€j sniegt pardomati veidota apkarteja vide.
Personiga briviba (anglu val. personal freedom), kas apkaimes kopienai un individiem lauj
iegit cienu un pasrealizacijas iesp&jas. Personiga briviba ietver kontroli vai kontroles izjitu -
kopienai vai individam ir potenciali nepiecieSama kapacitate pasrealizacijai, apmierinatibai un
lepnumam; pasizpausme caur verbalu un neverbalu komunikaciju, ideju un informacijas
apmainu starp cilvékiem; privatums, ko sniedz optimala vide un teritorija ar labi noteiktam

fiziskam, socialam vai psihologiskam robezam, kurai persona vai personu grupa izjit
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piederibu un ekonomiska pieejamiba ka finansu lidzeklis iesp&ju nodrosinasanai (Smith et al.,
1997).

Pé&tijums vélreiz apliecina, ka apkaimes kvalitates (kopienas vajadzibu) principiem, kam ir
spécigakas saites ar fiziskas formas kritérijiem, japievérs pastiprinata uzmaniba attistibas
projektos, it Tpasi planoSanas procesos. Veiksmigs risingjums palidz veicinat un saglabat esosas
vai potencialas apkaimes kvalitates un palielina iedzivotaju psihologisko ieguldijumu vietéja
apkaime.

1.1.3. Piederiba un atbildiba

Analogiski pilsétai, kura sastav no dazadiem hierarhiski sakartotiem elementiem,
pieméram, dzivoklis, nams, iela, apkaime utt., ar cilvéku izjutas seko apkart€jam mérogam un
péc Margretas Kusenbahas (Margarethe Kusenbach) kopienas ir sastopamas ka kopigas
apdzivotas zonas, kas vidi ap cilveka majokli sadala dalas ar atskirigu telpisko, socialo un
emocionalo tuvumu. Apdzivotas zonas mérogam mainoties no mikronovietojuma uz ielas
kvartalu, tad uz kaiminapkaimém un [idz anklaviem, rezidentu jutas attiecigi mainas no
palausanas un atkaribas uz toleranci un atbildibu, tad uz labu parzindsanu un beidzot uz
komfortu un piederibu (Kusenbach, 2008). Hierarhijas ideja tiek balstita uz Morisa Janovica
(Moriss Janowitz ) atzinu, ka vieté€jas kopienas rezidentiem ir dazadas pakapes socialie un
emocionalie ieguldijumi vietéja kopien3, lidz ar to ari ierobezota atbildiba (Janowitz, 1952).

IepriekS pieminétas sajitas atbilst plasakai koncepcijai, jeb kopienas sajutai (anglu val.
sense of community) t.i. sajutai, ka kopienas biedri jutas piederigi un nozimigi viens otram un
visai kopienai; kopiga uzticeSanas, ka biedru vajadzibas tiks nemtas véra dél kopgjas
apnems&anas biit kopa. Kopienas psihologi Makmilans un Cavis (David McMillan, David Chavis)
norada, ka pastav Cetri faktori, kas definé kopienas izjitu — piederiba, ietekme, integracija un
kopiga emocionala sasaiste (skat. 1.1. tab.) (McMillan, Chavis, 1986).

1.1.tabula
Kopienas izjutas faktori (McMillan, Chavis, 1986)

(1) Piederiba: kopiga simbolu sistema
robezas / piederibas sajuta un identifikécijJ

£mocionélé drosiba » personiskais ieguldijums T

(2) Ietekme:

A. biedru atvertiba pret kopienas biedru ietekmi <+—» biedra spé&ja ietekmét kopienu sabiedriba
B. biedru vajadziba péc vienpratigas apstiprinasanas x kopienas vajadziba péc saskanotibas = kopienas
sp€ja ietekmet biedrus (kopienas normas)

(3)Integracija un vajadzibu piepildisana:
lidz pakapei kad kopienas sekmé dalibnieku vajadzibas un biedri veido kopienas sajutu

(4)Kopiga emocionala sasaiste:
dalita emocionala sasaiste = sazinasanas + augstas kvalitates mijiedarbiba
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1.1.4. Socialais aktivisms un iniciativas

Jebkura vieta biis sociala daudzveidiba, gan aktivi apgalvota un redzama, gan klatesosa,
taCu klusa vai neredzama. Cilvéki vienmér atrod socidlo mijiedarbibu sava apkaimé -, bet
patieSam svariga ir kopienas un apkaimes spé&ja veicinat So mijiedarbibu misdienu loti mobilaja,
gandriz anonimaja sabiedriba (Florida, 2002).

Lai raksturotu dazada veida kopienas biedru mijiedarbibu — no kaiminu sarunam Iidz
vides aizsardzibas organizacijam - Roberts Patnams péc analodijas ar fiziska kapitala (iekartas,
€kas un transportlidzekli) un cilvékkapitala (prasmes un zinasanas) jédzieniem attista
konceptualo sociala kapitala terminu, kas norada uz socialas organizacijas iezimém, pieméeram,
tikli, saites, normas un sabiedribas uzticiba, kas veicina koordinéSanu un sadarbibu savstarp&jam
labumam. Saskatot individu lidzdalibu neoficialajas un oficialajas sabiedriskajas organizacijas, ir
iesp&jams veikt reviziju kopienas asociativaja dzive, un lidz ar to iegit prieksSstatu par pilsoniskas
veselibas stavokli. Patnams norada, ka tieSi pilsoniskajai sabiedribai ir bitiska nozime
demokratiskas valdibas efektivitates un stabilitates veicinasana. Pétnieks skaidro, ka pilsoniska
sabiedriba iekséji ieaudzina to dalibniekiem kooperacijas, solidaritates, sabiedriska dziviguma
tradicijas, ka ari kopatbildibas sajutu. Ar&ji — biedribas vairo interedu artikulaciju. Patnams
norada — jo blivaks ir socialais tiklojums sabiedriba (kaiminu asociacijas, korporativi, sporta klubi,
masu partijas utt.), jo lielaka iesp&jamiba, ka iedzivotaji spés sadarboties kopé&ja labuma
sasniegSanai, turklat lidzdaliba Sadas horizontali veidotas grupas bitu jasaista ar labu
parvaldibu. Tiklojumi veicina dazadu kolektivo darbibu dilemmu atrisinasanu, turklat tie ir spécigi
ietekméjusi publiskas dzives un socialo institliciju darbibas kvalitati un ietekmé reprezentativo
valdibu. Patnams atzist, ka liela nozime ir politiskajam zinasanam, lai individi varétu efektivi
iesaistities publiskajos notikumos (Putnam, 1995), bet vél pirms tam DZzeikoba runa par to, ka
kopienam un apkaimém ir nepiecieSama skaidra pasparvalde, jo neveiksmes ar apkaimém ir,
galu gala, neveiksmes lokalaja pasparvaldé un panakumi ir panakumi ikdieniSkaja neformalaja
un formalaja sabiedribas sevis parvaldiSana (Jacobs, 1961). Jebkura gadijuma vaji vai spécigi
attistits socialais kapitals balstas uz socialiem resursiem, no kuriem liela nozime ir kopienas
aktivitatém jeb socialajam aktivismam.

Socialais aktivisms ir darbiba kada cé€lona varda, darbiba, kas parsniedz visparpienemto
ikdieniSkumu. Viennozimigi nevar apgalvot, ka aktivisms ir pozitiva vai negativa lieta, tas
lielakoties ir atkarigs no ta, kas viena vai otra sabiedriba ir konvencionals. Iniciétas aktivitates
vari€jas no iedzivotdju informéSanas un agitacijas lidz alternativiem pasakumiem, sabiedriskam
sanaksmém, manifestacijam, apvienibam. Aktivisti parasti izaicina politiku un praksi, censoties
sashiegt socialo meérki, nevis lai iegtu varu.
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1.2.tabula
Aktivisma metodes (Martin, 2007)
miermiligas vai | a. protesti un pamudinajumi ka, pieméram, runas, transparenti, protesta
nevardarbigas demonstracijas, saukli, gajieni, disputi
metodes b. nesadarbosanas, pieméram, dazadi streiki
c. intervence, tostarp streiki, neatstajot darbavietas, nevardarbigas okupacijas,
partizanu teatris, badosanas, zibakcijas u.c.

sabotazas vardarbiba pret fiziskiem objektiem, pieméram, caurulvadu bojasana, GMO kulttru
metodes iznicinasana, timekla lapaspuses sabojasana

vardarbiga parasti spéku pie noteiktiem apstakliem drikst pielietot policijas un militarie speki, bet
metode vardarbigas aktivitates veic tie, kuri nav pilnvaroti to dart, tomer ta parasti ir brunota

Cina, nevis aktivisms

Aktivisma metodes ir sadalamas trijas lielas kategorijas (skat. 1.2. tab.). Tradicionali
lielaka aktivisma uzmaniba tiek pievérsta cilvékam un cilvéka lomai, ja runa ir par apkart€jo vidi,
floru un faunu. Tims DZordans (7/im Jordan) ierosina aktivisma jomas saskatit trijos tipos -
orientéSanas uz pagatni, tagadni un nakotni. Uz pagatni orientéts vai reakcionars aktivisms
tiecas aizsargat ietekmigo intereses uz vajako rékina, pieméram, karu kampanas. Uz tagadni
orientéts aktivisms vai reformisms tiecas mainit esoSo politiku, pieméram, likumu un noteikumu
izmainu kampanas. Uz nakotni orientéts aktivisms, vai péc DZordana ,activism!” ar izsaukuma
Zimi, tiecas mainit ari socialas attiecibas nevis tikai politiku, pieméram, |[Emumu pienemsanas
procesa kvalitati (Jordan, 2002).

Aktivisma spektrs mainas no lokalam aktivitatém lidz globalam - no viet€jo iedzivotaju
tieksmes sasniegt, pasargat un nezaudét vélamo dzives kvalitati (t.s. planosana plasi pazistamas
pret attistibas iecerém veérstas rezidentu pretestibas NIMBY un LULU akronimi no anglu valodas
not in my back yard latvieSu val. ne mana pagalma! un locally unwanted land use latviesu val.
no vietéjo viedokla nevélama zemes izmantosana) lidz starptautisko kustibu baZzam par klimata
parmainam vai straujo un pargalvigo suburbanizaciju.

Lai izpilditu uzdevumu, aktivisti galvenokart apvienojas grupas, daudzos gadijumos
grupas ir kadas socialas kustibas sastavdalas. Socialas kustibas parasti ieskauj vairakas grupas
un individus, lai sasniegtu kopigu mérki un lai mainitu sabiedribu Tpasa veida. Kustiba vienmer ir
plasaka neka viena organizacija, un tai ir plasaks, bet ne tik precizs redz&jums ka grupu
vairumam (Martin, 2007).
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Amerikanu antropologs Deivids Aberle cik daudz mainits?

(David F. Aberle) piedavaja Sodien vél arvien 5 lefobeot] ... 5
= |
popularu socialo kustibu tipologiju 2 alternativas | atpesti$anas
~ . _. - . < iala iala
(skat.attélul.3.)  diferencgjot  parmainu ~ il Bl
: 2 5 kustibas kustibas
—— . v - - { =
kvalitati ~ (ierobezotas  parmainas  pret é | ——
|
I _— R = sjosas | lucionara
radikalam  parmainam) un  parmainu eformejosss | ‘revoluelondrss
’ ’ i) - socialas | socialas
lokalizaciju (parmainas noteiktajos individos > kustibas % kustibas
— .= - . o = i | I
pret parmainam visa sabiedriba) (Aberle, SRR E— S -
1966). 1.3.att. Aberle socialo kustibu tipologija

Pa vidu starp daudzam kustibam, kas sasniedzot vai nesasniedzot savu merki izzud, un
kustibu organizacijam, kas evolucioné un tiek institucionalizeétas, paradas nevalstiskas
organizacijas.

Pats nevalstisko organizaciju jedziens un akronims NGO starptautiskaja leksikona
iesaknojas no 1945. gada, kad ANO ar to sava harta iezZim&ja atSkiribas starp valdibas
adentiram un privatajam organizacijam un to lidzdalibas tiesibam. Bet jédziena bitibas, jeb
grupas sp€jas darboties neatkarigi no valsts un iniciét izmainas no apaksas uz augsu (anglu val.
bottom-up) sakums saskatams 18.gs. Anglija - kustiba par verdzibas atcelSanu (Omar, 2007).
Atsaucoties uz valsts sektoru un privato sektoru, nevalstiskas organizacijas ir treSa sektora
iemiesojums. Teorija NVOs parstav kopienas, kuras tas darbojas. Realitaté Sada veida
organizacijas veidojas ar konkrétiem meérkiem un uzdevumiem, un tikai pati organizacija spéj
ierobezot savas ietekmes telpu un veidolu. Sava relativi neilgaja attistibas vésturé nevalstiskas
organizacijas un to sadarbiba ar valsts parvaldes institucijam pieradija savu neparvertéamo
lomu attistibas procesos. NVO loma nekada gadijuma nepretendé aizstat valsti, bet kalpot
globalai, nacionalai un vietgjai kopienai. Nevelti bijuSais ANO generalsekretars Kofi Annans (Kofi
Annan) NVOs nosauca par cilveces sirdsapzinu. NVO ar spécigu misiju un viziju var noteikt valsts
neaizpilditu robu un, pamatojoties uz vajadzibu novertéjumu, izstradat stratégiju, lai palidzétu So
robu aizpildit (Omar, 2007). TreSais sektors ir viens no lielakajiem valsts attistibas resursiem,
taja apkopotais dalibniekiem piemitosais zinasanu, ideju, informacijas, ka ari radosais potencials
ir lielaks neka jebkurai valdibai (Kopienas Attistibas Centrs, 2008).

Pamatojoties uz Centralas un Austrumeiropas pétnieka Marka Hovarda (Marc Howard)
definiciju, ka pilsoniska sabiedriba ir bitisks demokratizacijas indikators un kops 20. gadsimta
80. gadiem ir kluvusi par plasi izmantotu jédzienu gan akadémiskaja vid€, gan ari ikdienas
sarunas, NVO ir uzskatamas par pilsoniskas sabiedribas elementu. NVO ietver plasu loku formali

organizetas, legali aizsargatas, autonomas, brivpratigas grupas, asociacijas un organizacijas, to
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skaita religiskas, lokala limena, izglitibas un kultliras aktivitasu, paspalidzibas, jaunieSu u.c.
organizacijas, cilvektiesibu, miera, vides un dzivnieku aizsardzibas grupas, sporta klubus.
Definicija ieklaujas ari politiskas partijas, politiskas un ekonomiskas interesu grupas, NVO,
arodbiedribas, darba deveéju un néméju asociacijas (Howard, 2003).

Savukart Huans Lincs (Juan Linz) un Alfréds Stepans (Alfred Stepan) norada, ka pie
pilsoniskas sabiedribas pieder ari tie individi, kuri nav iesaistijusies organizacijas, un tiesi Siem
individiem var bt izSkiroSa nozime rezima un opozicijas balansa situacijas (Linz, Stepan, 1996).

Deivids Trimens (David Truman) izmanto jédzienu interesu grupa, kas
raksturo jebkuru grupu, kura uz kopigu nostaju pamata veido noteiktas prasibas pret citam, lai
nostiprinatu, uzturétu vai palielinatu kadas uzvedibas formas, ko vieno kopigas attieksmes. No
savstarp€jas mijiedarbibas izveidojas kopigi ieradumi, normas, attieksmes, vajadzibas un
prasibas pret citam grupam, turklat attieksmes rada intereses. Trumens secina - visas grupas ir
intereSu grupas, jo tas ir kopigu attieksmju grupas. Ja grupas veido noteiktas prasibas pret
valdibas institicijam vai ar to starpniecibu, tas kllst par politiskam intereSu grupam, — tas
iesp&jams jebkurai grupai (ekonomiskai, tirdzniecibas, profesionalai, pat gimenes grupai).
Trimens norada, ka tas, cik liela méra grupas sasniegs efektivu pieeju valdibai, ir atkarigs no
vairakiem neatkarigiem faktoriem, kurus var klasificét tris kategorijas — pirmkart, faktori, kas
saistiti ar grupas stratégisko poziciju sabiedriba; otrkart, faktori, kas saistiti ar grupas iekS&jam
pazimém, ka ari, treskart, faktori, kas ir ipasi pasam institlicijam (Truman, 1971).

Par NVO radniecigam organizacijam var uzskatit kopienu fondus (anglu val. - community
foundations), kas darbojas noteikta teritorija, piesaistot viet€jos resursus un atbalstot vietéjas

iniciativas. Salidzinajuma ar NVO kopienu fondiem ir sava specifika (skat. 1.3. tab.).

1.3.tabula
Kopienas fondam raksturigas ipasibas (Danga, 2006)
kopienas fonds citi fondi/NVO
» Nerealiz€ savus projektus, bet finansé citu | = Parasti isteno savus projektus.
organizaciju iesniegtos projektus. = Lidzeklus izlieto vai nu organizacijas ieksieng, vai ari
= Lidzekli tiek pieskirti konkursa kartiba. pieskir tos bez konkursa.
= Atbalsta plasas kopienas vajadzibas nevis | = Parasti darbibas mérkis ir kadas noteiktas témas/
vienu konkrétu tému. problematikas ietvaros - bérni, ekologija, cilvéki ar
= Veicina filantropiju, palidz ziedotajiem veidot ipasam vajadzibam u.c.
savas filantropijas programmas. = Nav mérkis veicinat filantropiju, bet piesaistit
ziedojumus

Kopienas fonds kalpo par platformu dazadu sabiedribas sektoru, pieméram,
pasvaldibu, biznesa sektora, NVO un privatpersonu sadarbibai. Katrai no iesaistitajam pusém
ir savi resursi, un, tos apvienojot, var efektivi veicinat vietéjo attistibu. Svarigi, ka kopienas

fonds nodroSina sava veida socialo vértibu apmainas procesu starp dazadam sabiedribas
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grupam. Kopienas fondam ir divas dazadas mérka grupas - ziedotaji (t.sk. citi finansétaji) un
projektu istenotaji. Katram no tiem fonds izstrada savu, atskirigu pieeju, ka ari sava darba
sabalansé projektu istenotaju un ziedotaju vélmes un vajadzibas. Tomér jauzsver, ka kopienas
fondam ir svarigi but neatkarigam un politiski neitralam. Kritiskakais aspekts sadarbibai ar
pasvaldibu ir apstaklis, ka kopienas fonds ar saviem resursiem sak istenot kadas no pasvaldibas
funkcijam. Rlpigi jaizvérté tie projekti, kas attiecas uz infrastruktliras objektu uzlabosanu,
pieméram, bérnu rotallaukumu labiekartoSana pasvaldibas bérnudarzos. Kopienas fondi nereti
finansé Sadus projektus, tacu bitu jablt nosacijumam par to, ka Sadiem projektiem ir jabat ar
kadu pievienoto vértibu. Ka pieméru var minét bérnudarzu apmekl€joso bérnu vecaku
iesaistiSanu rotallaukuma labiekartosanas darbos, kas veidojas ka tradicija jaunam iniciativam
vecaku un bérnudarza vadibas sadarbibai (Danga, 2006).

Kopienas veidoSanas konteksta tikpat liela nozime ir neformalam grupam, jo $adu grupu
dalibnieki parsvara orientéjas uz procesu (Cnaan et al.,, 2006) nevis uz konkréto rezultatu vai
mérki. Neformalas grupas sanak spontani un saméra neplanota veida. Tas turpinas tik ilgi,
kameér cilveki seko kopigai uzvedibas tradicijai vai nodarbojas ar kadu kopigu interesi, pieméram,
sunu Tpasnieku kopigas pastaigas, jaunieSu sportiskie maci pagalmos utt. Tas var turpinaties tik
ilgi, kamér dalibnieki gist sagaidamo baudu no procesa. Protams, Sadas grupas ir griti
identificét un novertét, jo tas attistas no radniecibas un draudzibas, un tas netiek dokumentétas
registros, tomér Sada veida socialie tiklojumi palidz stiprinat un attistit kopienu horizontala, t.i.,
lidzinieku limeni.

Eventuali socialas grupas starp daudziem izaicinajumiem var uznemties ari kopienas un

apkaimes attistibu, batisks Seit ir aizsakuma iniciativu, pamudindjumu un impulsu jautajums.

1.2. Kopienu sapratne, attistibas idejas un izpetes pieejas

Sodien kad aizvien neeksisté universals kopienas jédziens un kopienas jautdjums tiek
uzskatits par pastavigu miklu socialajas zinatnés. Pétnieku, viszinu, politiku un sabiedriba
visaptveroSas atbildes mekléjumus péc sociologa Irvina Sendera (Zrwin Sander) var sadalit

Cetras lielas kategorijas/pieejas:

o Kopiena ka vieta dzivosanai, jeb kvalitativa pieeja. Acimredzami nav nevainojamas
kopienas, neatkarigi no ta, kadi kritériji tiek nemti véra. Sada veida pétijumi palidz cilvekiem
novértét savu pilsétu ka vélamu vai nevélamu vietu dzivoSanai. DzivoSanai labvéligums, kas
ieklauj kopsummu no apkartéjas vides kvalitates un cilvéku labklajibas un apmierinatibas
sajutas.
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o Kopiena ka telpiska vieniba, jeb ekologiska pieeja. Uzmaniba tam ka telpiski noklajas
socialas un ekonomiskas iezimes sniedz nozimigu ieskatu par kopienas spékiem un
problémam. Seit liela uzmaniba tiek pievérsta dazada veida statistiskai informacijai un Sis
informacijas, t.i., grupu un aktivitasu telpiskam izkartojumam.

o Kopiena ka dzivesveids, jeb etnografiska pieeja. Parasti Sis panémiens censas péc
iespgjas pilnigak apskatit viet€jo rezidentu dzives veidu/kulttiru. Turklat nereti Sada pieeja,
iedzilinoties detalas méegina ieskicét ari sabiedribu, kuru dal&ji reprezenté konkréta kopiena.
Si gan ir vairak rado$a nevis zinatniska pieeja.

¢ Kopiena ka sociala sistema. Si pieeja koncentréjas uz socialam attiecibam, kas grupéjoties
veido lielaku rakstu jeb lielaku socialo sistému (Sanders, 1966).

Protams, ari pieejas nav unikalas un médz tikt pielietotas kombinéti, turklat kopienas
raksturojoSas IpasSibas var bt visparinamas un atklatas citas kopienas. Pielietotas metodologijas
rezultats ir atkarigs no izvéletas kopienu veidojoSo faktoru hierarhijas, t.i., kam un kadu

apsverumu dél tiek likts lielaks uzsvars.

Kopiena veidojas, kad iedzivotaji konkréta geografiska vieta ir mobilizéti, lai darbotos
lokali orientétas kopéjas interesés. Sada principa kopienas veido$anai nebiit nav nepiecie$ama
vienpratiba, drizak racionala vienoSanas, teritorija, kolektiva ricibba un viet€jo pasvaldibu
iestades, kas var radit regularu socialo mijiedarbibu (Robinson, Green, 2010). Pats kopienas
attistibas (anglu val. community development) vai viet€jais socialas attistibas (anglu val. /oca/
social development) process ir lidzvertigi nozimigs iznakumiem.

Gandriz visi parskati par kopienas attistibas projektiem, kas tika versti uz Jjedzivotaju
mobilizaciju, ie2ime tris butiskas pieejas praksei:

e Tehniskas palidzibas/atbalsta pieeja (anglu val. technical assistance) ir vérsta izmantot
tehnikas (pieméram, lauksaimniecibas, veselibas, izglitibas, rlpniecibas) zinaSanas, izstradat
un Istenot meérktiecigu programmu. Izmantojot So pieeju, eksperti veic kopienas
nepiecieSamibu novértéjumu un veido mérkim orientétu intervences projektu. Parasti tie ir
"cieti" (anglu val. hard) projekti, pieméram, tilta buvnieciba, vai jaunu uzlabotu pakalpojumu
ievieSana, pieméram, izglitibas joma. Tehniskais atbalsts ir tipiska valdibas, valsts iestazu un
fondu pieeja, ta gadu desmitiem domin€ja starptautiskas attistibas pasakumos.

o Paspalidzibas pieeja (anglu val. self-help) uzsver, ka cilvékiem janak kopa un jamacas,- ka
risinat savas problémas, lai uzlabotu savu situaciju. Parasti paSpalidzibas pieeja motive
specialistus un uznéméjus no konkretas apkaimes aktivak iesaistities viet€jas kopienas dzive,

istenojot projektus, kas risina kopéjas intereses un bazas. Izmantojot So pieeju, praktiz&josais
21



kopienas attistibas specialists sniedz nepiecieSamo informaciju un veicina vietéjo iedzivotaju
prasmju un zinasanu attistibu ta, lai vini varétu noteikt alternativas darbibas un aizvien
darbotos savas interesés. Si pieeja ir tipiska apkaimju vai regionalas attistibas agenttiram un
daziem fondiem.

o Konflikta pieeja (anglu val. conflict) ari uzsver kopienas kopdarbibu, lai noteiktu savas
vajadzibas, audzinatu savas lideribas prasmes un zinasanas, ka ari organizétu savu ricibas
stratégiju. Bet profesionali, izmantojot konflikta pieeju, pienem, ka grupai, ar kuru vini strada,
primara probléma ir nabadziba un bezspéciba, tatad, Sada pieeja paredz, ka jautajumu un/vai
vajadzibu risinasana neizbégami izraisis konfrontaciju ar turigajiem un varenajiem. Kopienas
attistibas specialists ir organizators, kas caur komunikaciju palidz cilvékiem saprast, ka ari
viniem ir vara liela skaita un vinu prasibu tiesiskuma dél. So pieeju vairak pielieto pilsétas
apkaimeém un kopienam (Robinson, Green, 2010).

Pasaule kopienas planosana (anglu val. community planning) strauji attistas un parversas
par arvien svarigaku lauku attistibas plano$anas joma. Sads plano$anas process ietver aktivu
otiekonkrétas vietas iedzivotaju lidzdalibu, pienemot Iémumus, iespé&jas, un apzinoties atbildibu
par nakotni kopuma un istenosanas procesiem, programmam un projektiem, kas vinus ietekmés.
Turklat, apzinoties, ka politisku ideju fw/kojums socialajas darbibas vienmeér ir nepilnigs (Chaskin,
2005), ir nepiecieSams maksimali apsveért visas socialas aktivitates un potencialas mijiedarbibas
shémas, kas ietekmés gan IEmumu pienemsanu, gan palidzes virzit ricibu.

Péc Andras Dambergas un citu specialistu viedokliem, kuri ir apkopoti 2007. gada
publicétaja Apkaimes attistibas rokasgramata, musdienas Latvija novérotais kopienu veidosanas
process ir |€ns, stihisks un liela méra atkarigs no atseviskiem uznémigiem individiem. Kopienu
veidoSanas Sobrid nav uzskatama par likumsakaribu, drizak atseviSkam veiksmigam iniciativam,
kuras paslaik péc izcelsmes var sadalit divos veidos:

(1)  tas, kuras radusas iedzivotaju aktivitaSu rezultdta (Mezaparka attistibas biedriba un

Kundzinsalas iedzivotaji);

(2) tas, kuru veidoSanos un darbibu rosinajusi aré&ji spéki (valsts un pasvaldiba, pieméram,

Mirnieku ielas atjaunoSanas projekts Riga; uznéméji, pieméram, privatmaju rajons Stropi
Daugavpill; nozaru specialisti, pieméram, atsevisku arhitektu iniciativa/organizacija “Latvia
Nostra”, kas aizstav koka arhitektiras saglabasanu un sadarbiba ar namipasniekiem rosinajusi
Kalnciema ielas koka namu atjaunosSanas pasakumus Riga; citi ar€ji iniciatori. Pieméram,
Iekslietu ministrijas un slédzenu razotajsabiedribas “ASSABalt” kopiga iecere ieviest Apkartnes
uzraudzibas programmu (anglu. val. Neighbourhood Watch), kura, izmantojot arvalstu pieredzi,

rosinatu iedzivotajus savstarpéji rupéties par daudzdzivoklu majas, apkaimes majoklu drosibu.
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Ka vienas, ta otras var veiksmigi risinat kopienai svarigus jautajumus, tomeér Tpasi
sarezgiti panakt kopienas aktivitati no arpuses, jo nepiecieSams veiksmigi akcentét kopienas
vajadzibas ta, lai iedzivotaji butu pietiekami ieintereséti uzsaktajos pasakumos un parnemtu
iniciativu savas rokas. Turklat, péc autoru domam, galvenie kopienu iniciativu veidosanas iemesli
un céloni ir: (1) kultGrvésturiska kopiba, dzimtu tradiciju parmantosana - Kundzinsala,
Mezaparks; (2) pretdarbiba apdraud&jumiem - Bolderaja, Kundzinsala, Mezaparks, Kreisa krasta
kustiba; (3) vélésanas uzlabot savu dzives vidi, drosibu, informacija, izglitoSanas, sakarus ar
citam lidzigam grupam Riga, Latvija, arvalstis - Mezaparks, Mirnieku iela Riga, Stropi Daugavpili,
Kreisa krasta kustiba, Apkartnes uzraudzibas programma (pakapeniski tiek uzsakta Riga, ar
panakumiem darbojas arvalstis); (4) kopiena ka projekta rezultats - Murnieku iela Riga; (5)
kopiena ka profesionala iniciativa - Kalnciema ielas atjaunosSanas projekts (“Latvia Nostra” un
namipasnieki, centieni iesaistit ari iedzivotajus).

Pie tam ir zinamas kopsakaribas, kas novérotas kopienu darbiba:

e svarigs skaidri noformuléts, iedzivotajiem nozimigs mérkis, pieméram, iesaistit jaunieSus,
izmantot vinu radosSo potencialu, ieinteresét iedzivotajus kopienas dzives uzlabosana u.c.;

e svarigs darbibas virziens — pieméram, veicinat drosibu apkaimé;

e katra kopiena ir viens vai vairaki cilveki — lideri, kuri savas intereses (gan profesionalas, gan
uznémejdarbibas, gan sabiedribas labuma) realizé caur So kopienu (Damberga, 2007).

Visticamak augstakminétie uzskati kalpo par iemeslu, kapéc musdienu pluralistiskaja
pasaulé telpiskas planosanas disciplina nav vienotas pieejas kopienas pétniecibai un attistibai.
TieSi tas padara kopienu koncepciju tik pievilcigu un pateicigu daudziem starpdisciplinariem
petijumiem, kurus caurvij fundamentalas atzinas motivs par misdienu kopienu neierobezoto un
elastigo, radoSo un dzivotsp&jigo potencialu (Chaskin 1997; Putnam 1995; Landry, 2006;
Florida, 2002; Amin, 2008). Talak tiek apskatiti dazi pasaules un Latvijas pieredzes piemeéri
kopienu izpété un veidoSana.

1.2.1. Apkaimes vienibas koncepcija

Daudzi ir izméginajusi pilsétblvniecibas determinismu, t.i., caur pedantiski attistitam
fiziskam formam orientéties uz cilvéku labklajibas uzturéSanu, pastiprinasanu un, protams,
droSibas, apmierinatibas un piederibas sajiitas radisanu.

Viens no atzitakajiem pamatlic&jiem par fizisko un socialo kopienu un apkaimju attistibu
ir amerikanu sociologs Klerents Perri (Clarence Perry), kur§ 1929. gada sava monografija
apkopoja plasas pilsétvides apstaklu studijas zem vienojoSas apkaimes vienibas koncepcijas
(anglu val. neigbourhood unit concept). Perri ierosinaja shematisku fizisku planu, kas paredzé&ja

kultivét apkaimi ka socialo struktiiru un apkarot briesmas, atsveSinasanas un vispar€ju pilsétvide
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izplatitu socialu panikumu. Apkaime tika planota gimenes atbalstam un, neskatoties uz savu

relativo paspietiekamibu, apkaimes vieniba ar savu fizisko aspektu bija saistita ar lielu pilsétas

veselumu. Perri uzskatija, ka ‘aci pret aci’ kontakts ir nepiecieSams kopienas dibinasanai un, ka

pilsétvide, t.i., ielas, planotas atklatas telpas un ipass valsts iestdzu €ku izvietojums, ir bitiski

faktori socialas uzvedibas veidoSanai, pieméram, sabiedribas lepnums un pilsoniska atbildiba.

Apkaimes vienibas pamatprincipi balstijas uz cetram galvenajam komponentém

(skat.attelul.4.):

pamatskola, kas izvietojas vietas centralaja dala. Skola un baznica tika pienemtas par
apkaimes galvenajam &kam, nodroSinot redzamu administrativu centru un pulcéSanas vietu
apkartnes rezidentiem. Skola ka centralais apdzivotas vietas elements noteica apkaimes
vienibas platibu un iedzivotaju skaitu, kas balstijas uz apgalvojumu par bérnu nepiecieSamibu
dzivot 400 m (1/4 jldzes) radiusa no savas skolas. Turklat apkaimes vieniba bija ierobeZota
vieniba, uz kuru neattiecas paplasinasana.

ripiga kustibas planosana, kura atkal pamatojas uz bérnu klatbdtni un ticibu fizisko
elementu nozimigumam kopienas veidoSana. Ka reakcija uz fizisku un socialu bistamibu
pilsétas ielas, pilseétu ielu tikls tika likvidéts un tranzita satiksmes artérijas tika izvietotas
apkaimes periféerija. IekS€jas ielas kalpoja pakalpojumu apjomam, nodroSinot piekluvi
dzivojamam majam vai/un skolai. Sada veida bérni tika pasargati no madistralo celu
Skérsosanas dodoties uz skolu vai rekreacijas objektiem, turklat lielas madistrales kalpoja ka
teritorijas redzamas robezas.

publiskas artelpas nodrosinasana un attistiba. Parkiem un rotalu laukumiem bija
javeido vismaz 10% no kop€jas platibas. Perri ticg€ja, ka apkaimes parka fiziska klatbutne
veicinas viet€jo iedzivotaju lepnumu un kopienas izjutu, t.i., attieksmi, kas veido pamatu
atbildigai pilsoniskai ricibai.

komercpakalpojumu vietas. Vietéjie tirdzniecibas objekti bija jaizvieto magistralo ielu
krustojumos, tade€jadi atdalot biznesa un dzivojamo zonu un nodroSinot apkaimes
iedzivotajiem vieglu piekluvi Sadam struktiram. Redzamiba ir izdeviga ari uznémumiem, jo
tirdzniecibas punkti butu pieejami ari blakus vienibam.

Perri pieméroja savu apkaimes vienibas prototipu Cetriem dazadiem urbanas formas

paraugiem un secinaja, ka starp vienas gimenes dzivojamam majam piepilséta, dzivoklu rajonu

rlpniecibas apgabala, piecstavu daudzdzivoklu kvartaliem pilsétas teritorija un péc atjaunosanas

alkstoSiem graustu kvartaliem, idealos parametrus demonstréja piepilsétas modelis.
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Augstakminéta koncepcija tika izstradata, reagé&jot uz virkni pilsétvides nosacijumiem, ko
atziméja profesionali sabiedribas veselibas, ekonomikas, sociolodijas, arhitektiiras un planoSanas
jomas. Perri Tpasais risinajums fiziski noteiktai apkaimes vienibai, kas varétu kalpot ka paraugs
pilsétas, piepilsétas un lauku kopienu attistibai, ietekmé&jas no atskirigam planosanas un reformu
kustibam un idejam. Pieméram, Ebenezera Hovarda (Ebenezer Howard) sabalansétas
urbanizacijas un darza pilsétas idejas vai arhitekta Grosvenora Atterburi (Grosvenor Atterbury)
uzmaniba ielas tipa diferenciacijai, publiskas un dal€ji publiskas artelpas rezervésanai,
stratégiskai estétikai un lodistikai sabiedrisko struktiiru izvietoSanai (Levinson, Christensen,
2003). Apkaimes vienibas koncepcijas impulss tiek pienemts un idejas daudzviet tiek realizétas
un attistitas, tadéjadi rodas Jauno urbanistu kustiba (anglu val. New Urbanism).

1.2.2. Jaunais urbanisms un citas pilsétplanosanas pieejas

Jaunais urbanisms sev lidzi nes jaunas idejas un parliecibu par apdzivotu vietu formam
un funkcijam, lai tie varétu biit ilgtspé&jigi un paspietiekami ar lidzsvarotam funkcijam. Kustibas
aizstavji runa arl par dzivotsp€jigas apdzivotas vietas elementiem, pieméram, Andres Duani,
Elizabete Platera-Ziberk un Dzefs Spek (Andres Duany, Elizabeth Platera-Zyberk, Jeff Speck)
rada apkaimes vienibas jaunu interpretaciju (skat.attélul.5.), turklat, apspriezot ASV pilsétu
izpleSanos, ierosinaja seSus pamatnoteikumus, kas pastavéja gadsimtiem ilgi un nodrosinaja
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derigu sistému kopienas planosanai un veidodanai. Sie sesi pamatnoteikumi ir: (1) nolasams
centrs; (2) staigajamiba (anglu val. walkability), t.i., 5 mintsu gajiens” lidz darbam, skolai,
veikalam; (3) logisks ielu tiklojums; (4) ielu daudzveidiba, sakot no Sauram, kur mazaka
satiksmes intensitate, lidz lielakam, satiksmei nozimigakam ielam; (5) jaukta apbtve un (6)
konkréta vieta sabiedriskam €kam un aktivitatem (Duany et al., 2000).

Petot ari citas pilsétplanoSanas kustibas un idejas, japiemin pilnvértigas kopienas (anglu
val. complete communities) ideja, kura defing, ka tas butiba ir sabiedribas ikdienas
nepiecieSamibu nodroSinasana caur €rtu darba vietas pieejamibu, pakalpojumu, majoklu un
sabiedribas infrastruktlras nodrosinajumu, kura ietilpst skolas, rekreacija, publiskas telpas
pieejamiba vietéjo iedzivotaju ikdienas vajadzibam. Pilnvertiga kopiena ir pretstatijums pilsétas
izpleSanas fenomenam, tapéc ka ikdienas parvietoSanas lidzekli ideja atbalsta sabiedrisko
transportu, nevis privato automasinu (Places to Grow, 2006).

1.4.tabula
Smart Growth pamatnostadnes elementi (What is Smart Growth, 2006)

e atbalstit jauktu zemes izmantoSanu
¢ radit daudzveidigu majoklu piedavajumu un izveéli
¢ noteikt ierobezojumus pilsétblvnieciskam formam kompaktas apkaimes
e nodrosinat parku un rekreacijas zonu ieklausanu
e sekmét daudzveidiga sabiedriska transporta pieejamibu tranzitam orienteta
e atbalstit celu nodevu sistemas attistiba
gajejiem un
o veidot gajejiem piemérotas apkaimes ar iesp€ju érti sasniegt ar1 | velosipedistiem
tuvéjas apdzivotas teritorijas draudzigs dizains

e veicinat atSkirigu kopienu veidoSanos ar spécigu vietas
piederibas izjutu

e pasargat publisko telpu, lauksaimniecibas zemes un dabas
teritorijas no to nepiemérotas izmantosanas

e veicinat iepriekS paredzamu, skaidru un rentablu attistibas | citi
|Emumu pienemsanu

e veicinat ieintereséto pusu un iedzivotaju sadarbibu planosanas
procesu attistiba

Smart Growth (latvieSu val. gudra izaugsme) ir teritorijas un transportéSanas planosanas
teorija, kuras pamata ir integréta un pret vidi jutiga pieeja (skat. 1.4. tab.) (What is Smart
Growth, 2006). Terminu Smarth Growth parsvara lieto Ziemelamerika un pasi kustibas principi ir
plasi parstaveti un istenoti daudzos projektos ASV pilsétas. Eiropa un it 1pasi Apvienotaja
Karaliste, lidzigas koncepcijas apzimé ar kompaktas pilsétas jédzienu, kas ietekméja valdibas

planosanas politiku Apvienotaja Karalisté, Niderland€é un vairakas citas Eiropas valstis.
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1.2.3. Projekts apkaimes.lv

Riga ir lielpilséta, metropole Baltijas méroga un, ka liecina pétijumi, cilveki nejut
piederibu visai pilsetai, bet drizak konkrétai apkaimei. Turklat iedzivotaji jutas diezgan attalinati
no viet&jas varas. Tiesi Sie fakti pamudinaja Rigas domes Pilsétas attistibas departamentu 2007.
gada uzsakt projektu - interneta portalu www.apkaimes.lv. Projekta merkis - nosakot apkaimes,
radit priekSnoteikumus lidzsvarotas sociali — ekonomiskas un telpiskas politikas ievieSanai Rigas
pilsétas administrativaja teritorija.

Projekta autoru grupa uzsver, ka apkaimes.lv ideja atbilst Rigas attistibas programmas
2006.-2012.g. stratégiskajam mérkim — dzive pilsétvidé ar kvalitativiem dzivojamajiem rajoniem
(apkaimém), un tam pakartotiem uzdevumiem: nodroSinat pilsétas teritoriju racionalu un
ilgtspéjigas attistibas principiem atbilstosu izmantosanu, uzlabot dzivojamo rajonu (apkaimju)
estétiskas un socialas vides kvalitati, lokalpatriotismu, attistit esoSajam pilsétas centram
pakartotus daudzfunkcionalus viet&jos centrus (apkaimes.lv, 2011).

Projekts paredz Rigas pilsétas administrativo teritoriju sadalijumu 58 apkaimes, kas lautu
iedzivotajiem, iecelotajiem un visiem interesentiem novértét pilsétas teritoriju dazadibuas
aptveramos mérogos. Turklat Sis ir centiens, pilnveidot pilsétas planoSanas efektivitati, pievérsot
lielaku uzmanibu nevis nozarém, bet dazadibai apkaimju teritorijas, Sadi uzlabojot iedzivotaju
iesaisti, dzives kvalitati, atklajot un veidojot apkaimes un kopienu kopibas izjutas, identitati un
raksturu.

Sodien vél aizvien projekts nav sasniedzis savu maksimalo jaudu, tomér tas panaca
vertigu faktiskas informacijas apkopojumu, sabiedribas diskusijas uzsakSanu un atklaja akdtu
vajadzibu péc dialoga starp visam pilsétas dzivé iesaistitajam pusém. Projekts atspogulo
veiksmes stastus par aktivitatém vairakas apkaimes, kas potenciali sp€j provocét un pamudinat
lidz Sim klusas un neaktivas apkaimes pamosties un sakt darboties dzives kvalitates uzlaboSanas
virziena, un ar savu savdabibu papildinat Rigas apkaimju mozaiku.

1.2.4. Rigas Murnieku ielas piemers

Viens no ievéribas cienigiem iniciativu un aktivitaSu paraugiem ir Rigas Mirnieku ielas
piemérs. Tikai 210 metrus gara Mdurnieku iela atrodas veésturiskaja stradnieku apkaime -
Grizinkalna un ietilpst Pasaules kultliras mantojuma buferzona, relativi labi saglabajusies 19.gs.
koka apbuve un pagalmu strukttra 21.gs. sakuma piedzivoja iespaidigu revitalizaciju (skat.
attélus 1.6., 1.7.,1.8.,1.9. un 1.10.).

No 2003. lidz 2007.gadam Latgales priekspilsétas izpilddirekcija (tagad Rigas Austrumu
izpilddirekcija) ar Rigas Domes atbalstu inici€é un realizé pilotprojektu, kura uzstaditais merkis
bija nodrosinat dzivojama fonda saglabasanu un uzlabosanu, taja pasa laika veicinot Tpasnieku —
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gan €ku, gan dzivoklu - resursu piesaisti, ka arl irnieku tieSu lidzdalibu pagalmu teritorijas
labiekartosana (Usca, 2011).

Projekta gaita iela tika nomainiti inZeniertehniskas komunikacijas tikli, brauktuvei tika
atjaunots vésturiskais kalta bruga segums, ietves iegist sarkana klinkera kiegelus un senatnigas
apgaismojuma laternas. Vairakam koka un mira €kam tiek restaurétas autentiskas fasades,
ciesa sadarbiba ar iedzivotajiem tiek sakopti pagalmi, atjaunoti pagalmu Zogi un tiek labiekartots
skvérs Mirnieku un Matisa ielas stiiri. Sodien ielu proporciju saskanotibu, greznumu un
vésturisko piederibu smalki papildina murnieka un skurstenslauka skulptiras, ka ari brandmura
un sienas gleznas.

Mirnieku ielas veésturiskas sejas atgisSanas procesu no banala remonta atskir bitiska
iedzivotaju iesaistiSanas notiekosajos ielas renovacijas etapos. Sociali orientétas parmainas nav
iedomajamas bez cilvékos pieaugosas izpratnes, ka vairakos gadijumos dzives vides kvalitate un

komforta sajiitas ir atkarigas no pasu pilém un ieguldita darba, kas savukart var biit izSkiroSais

iemesls kopienu veidosanai.

1.6.att. Murnieku iela 2004. gads. limena kopienas. Pieméram, ielas lImena iedzivotaji tika
Foto: Juris Kalnins

1.7.att. Mirnieku iela 2005. gads.

Foto: Juris Kalnins tas uzturésana (Usca, 2011).
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Sava pétijuma par Muarnieku ielas kopienas
veidojoSajiem un ietekméjosajiem faktoriem Maija USCa,
parsvara izmantojot strukturétas / padzilinatas intervijas,
mégina identificét kopienas pazimes no iedzivotaju
skatupunkta. Peétniece atzZimé vairakas pazimes, kas
liecina par Murnieku ielas kopienas esamibu un pat tas

iekS&jo hierarhisko uzbivi, t.i., ielas limena un pagalmu

vienoti kopigam mérkim. Ielas limenis ir tas, ar ko
iedzivotaji teritoriali identificéjas. Pagalma limeni veido
iedzivotaji, kas dzivo blakus, kam ir kopiga puspubliska
telpa, kas no fiziskas vides viedokla ir savstarp€jo saiknu
veidoSanai labvéliga. Saiknes pagalma Iimeni veido

ikdienas kontakti, kopigi pasakumi, kopiga teritorija un



1.8.att. Mirnieku iela 2007. gads.
Foto: Juris Kalnins

S

2008. gads. Foto: Juris Kalnins

Autore akcentg, ka fiziski-vizualas telpas kvalitates
uzlabojumi sekmé cilvéku savstarpé&jo saiknu veidosanos;
ikdienas telpas renesanse klust vienlaicigi gan par
komunikacijas aizsaksSanai nepiecieSamo objektu, gan par
komunikacijai labveligu vietu. Projekta mérka sasniegtaja
virsotné paradas atbildes, kur pasi iedzivotaji atzist un
noveérté socialas parmainas, t.i., iedzivotaji ir iepazinusies
sava starpa, jutas drosak un izjit piederibu tiesi Mirnieku
ielai.

Turklat pétijuma rezultati apstiprina iniciativas,
kopiga darba un aktivitasu nozimigumu, it Tpasi kopienu
veidoSana. Te runa ir par visam ieinteresétajam pusém
(no viet&jiem iedzivotajiem lidz parvaldes institicijam),
kuru kopiga un raziga kapacitate ir priekSnoteikums uz

kopienu balstitai attistibai.

Mirnieku ielas gadijuma ar€jas iniciativas tika plasi atbalstitas, bet diemZzél pagaidam

nesekméja iekSgjo Iidzvértigo iniciativu rasanos, t.i., izpilddirekcijas ik palaikam organizétie

tematiskie kulturas pasakumi, pieméram, Kaiminu dienas (skat. attelu 1.11., 1.12., 1.13.), kas

norisinajas vairakas reizes lidz 2010. gadam, stiprindja labu kaiminbisanu, identificESanas

lepnumu un zinamu apkaimes atpazistamibu nerezidentu loka, bet pagaidam neizprovoc€ja

iedzivotaju paSorganizaciju lidziga méroga akcijam. Turklat izpilddirekcijai neveicas uznémiga

lidera mekl€jumos, kuram potenciali un kaut dal&ji uzticét svétku un aktivitasu iniciativas.

1.11.att.
Murnieku iela svin Kaiminu dienu. Foto: TourFilm Riga, 2008.

1.13. att.
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1.2.5. Talsu novada fonds

Talsu novada fonds ir viens no Latvijas kopienu fonda paraugiem. Talsu novada fonda
misija ir izkopt mérktiecigas labdaribas tradicijas un sekmeét attistibu Talsos un novada, atbalstot
sabiedriska labuma projektus un pozitivas socialas parmainas vietéja sabiedriba. Fonds ir pirmais
kopienas fonds Latvija, dibinats 2003. gada 24. februari. Kopienas fonds ir neatkariga
organizacija, kas kalpo plasiem sabiedriska labuma mérkiem, vacot ziedojumus no viet&jiem
ziedotajiem ar mérki finansét vietéjo iedzivotaju projektus. Ta ir iesp€ja ar pasu ziedotajiem
lidzekliem sasniegt tieSi tos mérkus, kas svarigi vietéjai sabiedribai. Fondam ir izveidojusies
veiksmiga sadarbiba ar uznémumiem, pasvaldibu un vietéjo sabiedribu (Talsu Novada Fonds,
2011).

Talsu novada fondu izveidoja 41 privatpersona un 4 nevalstiskas organizacijas. Sodien
fonds darbojas teritorija, kas kopuma aptver 50 000 iedzivotaju. Pirmajos trijos darbibas gados
fonds ir atbalstijis 63 projektus dazadas sabiedriska labuma sféras - izglitiba, kultira, maksla,
amatieru sport3, literattra, socialaja sféra, novada vésturg, vides aizsardziba un citas, kam nav
pelnas gusanas rakstura. Papildus fonds pieskir vienu stipendiju augstskolas studijam un piecas
stipendijas macibam Talsu makslas un muzikas skolas. Visiem fonda dalibniekiem ir tiesibas
balsot visparéja projektu konkursa, tadéjadi IEmumu pienemsana tiek nodroSinata plasa
sabiedribas viedoklu parstavnieciba. Talsu kopienas fonds ir registréts ka nodibinajums, un tam
ir pieskirts sabiedriska labuma statuss (Danga, 2006).

Sobrid fonds (1) piesaista lidzeklus no viet&jiem avotiem — ieinteresé ziedot viet&jos
iedzivotajus un uznémumus; (2) riko projektu konkursus — finans&jumu konkursa kartiba pieskir
plasiem sabiedriska labuma mérkiem; (3) aptver noteiktu darbibas teritoriju — Talsu rajonu; (4)
strada ne tikai Sodienas vajadzibam, bet ari priekSdienam — pakapeniski veido neaizskaramo
kapitalu, lai no ta ienakumiem (procentiem) finansétu sabiedriska labuma projektus.

Par fonda veiksmigo darbibu stasta interneta portals un, protams, ar labiem darbiem veidota
atpazistamiba. Fonds turpina aktivi iesaistit iedzivotajus, 2010. gada tika novadits Talsu novada
II1. Iedzivotaju forums (iedzivotaju forums ir viens no iedzivotaju lidzdalibas veidiem).
Iedzivotaju lidzdalibai ir ciesa saikne ar kopienu filantropijas butibu, jo mérktieciga labdariba jeb
filantropija var veiksmigi attistities tikai tada sabiedriba, kas ir aktiva, saliedéta un atbildiga
(Danga,2006)), lai veicinatu iedzivotaju ideju apmainu un sadarbibu, mudinatu iedzivotajus
pasiniciativai un sekmétu pilsétu un lauku pagastu saliedétibu. Foruma rikoSanas meérkis ir
veicinat viet€jo aktivitati un sadarbibu starp NVO, uznéméjiem un pasvaldibu, lai kopigi risinatu
viet€jas problémas, tai skaita, ziedojot laiku, naudu, zinasanas un citus resursus viet&ji svarigu
mérku sasniegSana.
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Kopienu fondi ir viena no polarakajam un straujak augosajam filantropijas formam
pasaulé un Talsu novada fonds pieradija, ka fondu ideja Latvija ir dzivotspé&jiga. Tas deva
impulsu vél cetru kopienu fondu izveidei Valmiera, Madona, Lielvardé un Altksné. 2006. gada
decembri kopienu fondi apvienojas un izveidoja Kopienu fondu kustibu (KFK), lai veicinatu
filantropiju un iedzivotaju lidzdalibu Latvijas novados. KFK ir nacionalais kompetencu centrs
kopienu filantropijas joma. KFK ir partneris uznémumiem, valsts un pasvaldibu institlicijam,
starptautiskajam organizacijam, lai istenotu kopigas iniciativas iedzivotaju lidzdalibas veicinasana
un dzives kvalitates uzlaboSana Latvijas novados (Fonds Ziedot, 2011).

1.2.6. Rigas radosie kvartali

Sodien vél joprojam zinatnieku, ekonomistu, urbanistu un bloggeru pasaule ir parnemta
ar 21. gadsimta identitates mekl€jumiem. Daudzi ir atzinusi laikmetu par dzilu un ilgstoSu
parmainu laiku socialaja un kulturalaja vidé (Florida, 2002). Sabiedribas jaunrades un radosas
vides €ra. Reti kura apdzivota vieta nav iesaistijusies sava radoSuma mekl€jumos, formuléSana
un popularizésana.

Dazi no ietekmigako gramatu autoriem, pieméram, Ebenezers Hovards ar ,Ritdienas
darzu pilsétas”(Howard, 1960), Liiss Mamfords ar “Pilséta vésturé” (Mumford, 1961) un Dzeina
Dzeikoba ar ,Amerikas vareno pilsétu nave un dziviba” (Jacobs, 1961), savos darbos aizsaka
novérojumus par jau raditam labam vietam un péc tam centas noteikt, kapéc tas, ko més
izveidojam ir tik atskirigs no ta, ko més apbrinojam.

Pilsétvides eksperts Carlzs Lendrijs (Charles Landry) paplainot jautdjumu un bagatinot
mekl€jumus ar simtiem spilgtu pieméru rada, ka ir iesp&jams uzrunat cilvéku dvéseles un pratus,
izmantojot radoSus kultiras planoSanas procesus ka pretstatu fiziskai planosanai. Lendrijs
bridina praktikus izvairities no nolemtibas pievérsties tikai trikumiem, vin§ uzsver
nepiecieSamibu péc organiska modela, kas tiecas balstities uz stipram pusém un aizpildit iesp&ju
niSas (Landry, 2006).

Turklat, péc autora domam, neparprotama apdraudéjuma vai krizes situacija lauj ne vien
iedzivotaju kopienai, bet ari politikiem ieraudzit kop&jo ainu. Tad atliek parvarét skepsi. Seit loti
svarigi ir paSmaju pieméri un modeli, un sakt starpdisciplinari generét variantus, alternativas,
t.i., ideju kopu. Idejas, kas iztur realitates parbaudi, rada iniciativas (Landry, 2006).

Piemérs aizraujoSai pasmaju iniciativai, daudzpusigam aktivitaSu grupam un radoSiem
risinajumiem vairakas sféras ir iegustams no apjomiga 2009. gada vasara veikta pétijuma par

Rigas radosajiem kvartaliem.
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Arhitektiras veicinasanas fonda publicistisks pétijums Rigas radosie kvartali tika aizsakts
readéjot uz Latvija strauji uzplaukuso interesi par radoSajam industrijam ka potencialu
izaugsmes virzienu un ta realiz€Sanos daudzu mazu iniciativu biruma (Ozola, 2009).

Uzsakot pétijumu, autori defin€ja atlases kritérijus par bitiskako izveloties radosas vietas
publisko piegjamibu — ikdiena vai atsevisku pasakumu laika. Par nakamo svarigo aspektu tika
izvirzits radoSas vietas darbibas sféras un misijas skaidrs, sabiedribai saprotams, formul&jums.
Visbeidzot, pétijuma tika akcentétas vietas ar spécigu identitati un vietas, kas Sobrid nosaka toni
plasaka apkartng, t.i., radosai iniciativai piemit sp&ja ietekmét apkart&jo vidi un pilsétas kultdru,
piesaistot, motiv€jot un organiz€jot apmeklétajus ar kvalitativu, neparastu telpu vai funkcionalo
piepildijumu (Ozola, 2009).

Balstoties uz iepriekSminétiem kritérijiem, pétijuma ir apskatitas septinas Rigas vietas
piecas pilsétas apkaimeés (skat.att€lul.14.) — VEF teritorija Teikas apkaimé, Centra apkaimé
kvartals starp Annas, A.Briana un Miera ielu, Baznicas iela, kvartals starp Kr.Barona, Blaumana,
Térbatas un Bruninieku ielu, Andrejsala Petersalas-Andrejsalas apkaimé, Spikeri Maskavas
forStates apkaimé un Kalnciema ielas kvartals Agenskalna apkaimé.

Galvenie pétijuma rezultati atspogulo interesantas tendences, pieméram, neskatoties uz
to, ka neviens no pétijuma aprakstitajiem kvartaliem vél nav gatavs, tiem pietriakst gan
piepildijuma, gan telpiskas vienotibas, tomér radosas izpausmes puduri, ko veido cilvéki un
uznémumi, komunicé un veido tadas nematerialas saiknes ka sadarbiba un draudziba.
Iedvesmojosi ir tas, ka pasos aizsakumos iniciativu realizétaji neatkarigi no iecerétas darbibas
virziena un teritoriala izvietojuma pilséttelpa, vélejas veidot vietu sev un draugiem, un, ka
atzimé Evelina Ozola, savas vietas radita prieka ir pietickami, lai dalitos taja ar citiem (Ozola,
2009). Pieradijumus tam var novérot gan jaunraditaja vid€, gan izbaudit notikumos, kas pulcina
ne tikai bohémai un makslam pietuvinato cilvéku pulku, bet ari vienkarsus vidusmeéra, kaiminos
dzivojoSus, ka ari iedzivotajus no plasakas teritorijas. Bez ikdieniSkiem notikumiem ir dzirdéti un
pazistami periodiskie gadatirgi Kalnciemu ielas kvartala (skat.attélul.15.); koncerti un izrades
Spikeros; izstades Naivas makslas muzeja Andrejsala; lekcijas vai diskusiju vakari s Satori
gramatnica (skat.att€lul.16.); radoSas jebkurai paaudzei un gaumei piemérotas darbnicas
TASTY radosa telpa un daudzi citi pasakumi citas vietas.

Cauru diennakti pulsgjosie, atskirigi pievilcigie ar spécigo identitati un zimoliem punkti un
tajos darbojoSas kominas izraisa zinkaribu, akumulé atbalstitdjus un domubiedrus, atklajot
jaunas iesp€jas. Tas sabiedribai dod svaigu skatijumu uz uznéméjdarbibu un dzivi urbanizéta

vidé, t.i., paliekot pie fundamentalam vértibam, atlauties jaunas uzvedibas tradicijas un
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ieradumus ka lidzpastavét un izpausties kopéja artelpa. Tapéc Sobrid bitisks bitu atbalsts no

pasvaldibas — informativais un finansialais.

Centra apkaime

Annas, Aristids Bridna un Miera iela /

Baznicas iela / 58. - 59.pp,

Krigjana Barona. Blaumana. Térbatas un Bruginieku iefa /

Teikas apkaime
VEF/

Petersalas-Andrejsalas apkaime
Andrejsala /

1.15. att. Kalnciema ielas
kvartals. Foto: Maris Lapins

Agenskalna %kaune

Kalnciema lelas

Maskavas forstates apkaime
Splseri /

1.16. att. Lekcija ' Satori
1.14. att. Rigas radosie kvartali. Shéma: PROCESS 2 gramatnica. Foto: 2 Satori

Kopienu veidoSanas konteksta Sis pétijums un pétijuma objekts iezZimé tendenci
iniciativam, kas nenak no pasvaldibas vai teritorijas iedzivotajiem, jo tie daZreiz nesp&j saskatit
vai realizet potencialu, ko var pamanit un attistit uznémigie nerezidenti, kuri cer uz atvertibu un
atbalstu. Seit var atgriezties pie Carlza Landrija, kur$ uzsver, ka rado$a vide cilvékam dod
sajitu, ka vins patstavigi var veidot un pilnveidot vietu, kura atrodas; iedves parliecibu, ka vins
ir aktivs lidzdalibnieks, nevis pasivs patérétajs. Iedzivotaji ir parmainu adgenti, nevis upuri.
RadosSas vietas un tas socialais klimats iedroSina cilvékus izteikt jaunas idejas bez bailém no
cenziiras, iedroSina jaunas idejas ieviest praksé, iedroSina neveiksmes gadijuma méeginat atkal
(Landry, 2006).

1.3. Pieeja Pierigas teritorialas kopienas izpétei
1.3.1. Pieriga

Apdzivotai vietai cilvéki vienmér izvélgjas robeZas starp sauszemi un Gdeniem, mezu un
plavam, kalniem un ielejam, un kop$ 20.gs. vidus robeZas starp pilseétam un laukiem. Katra
civilizacijas attistibas posma Sadai robeztelpai bija savas prieksrocibas - ta aizsargaja un sniedza
patvérumu, piedavaja plasas kultivéSanas iesp&jas un resursu piegjamibu, misdienu pareja no

pilsétas uz laukiem ir miisdienu vidusmeéra vajadzibu (ari iedomato) un vértibu robezjosla.

33



Suburbanizacija pédejos desmit gados ir raksturigaka apdzivojuma attistibas iezime gan
Latvija, gan arl citas Centraleiropas un Austrumeiropas rediona valstis. Visaptverosas
strukturalas parmainas politiskajos procesos, ekonomika, demografiskaja struktira un sabiedriba
kopuma ietekmé&ja suburbanizacijas norises postsocialisma zemés. Pieméram, vide€ji 17 cilvéki no
1000 Riga dzivojoSiem pédéjos desmit gados parcélusies uz Pierigu. Iebraukusie no aglomeracija
ilgstoSi dzivojosiem atskiras ar augstaku izglitibas limeni, augstiem un vid&jiem ienakumiem,
turklat uz piepilsétu parsvara dodas gimenes ar bérniem. ParcelSanas motivos dzive piepilsét],
lidzas gimenes motiviem, tradicionali tiek saistita ar labakiem majokla apstakliem un pievilcigaku
vidi (Bérzins, 2011).

Spekulativas darbibas ar iepriekSminétiem motiviem vairakam ieinteresétam pusém
(pasvaldibam, investoriem u.c.) tirgus ietekmé lava deformét realus suburbanizéto majoklu
pieprasijuma/piedavajuma apjomus un visparéjo attistamas apdzivotas vietas kvalitati, to spilgti
apliecina speka esosie teritorialplanojumi un Sodien jau eksistéjosSie plavu ciemi. To var uzskatit
par nemainigo pamatu musdienu piepilsétas eksistences saprasanai, proti, pastav novirze starp
cilveku objektivo izveli un ilgstosSi pastavoSo piepilsétas apdzivojuma veida kritiku (Modarres,
Kirby, 2009). Izkaisitas jaunas apbuves teritorijas, kur nav kop€ja planojuma, kop€jas
infrastruktiras, biezi tam triikst ciemam raksturigu strukturalu un funkcionalu pazimju (Puzulis,
Skinkis, 2009), tomér lielakoties ir apdzivotas. Cilvéki neizvélas klajas apbives rezidenci ar darzu
tikai dél ta, lai tas viniem butu/piederétu, cilveki izvélas to ka vietu, kas pielauj vairakus veidus
jégpilnam saistibam un sarunam ar savu apkartéjo vidi (Kask, 2008), pat ja tas tiek manifestéts
ar tuju stadijumiem gar perimetru. Cilvékiem vispar, uztverot problémas personigi, padodas rast
piemeérotus risinajumus (Berg, 1997).

Kopienu koncepcija piepilsétai nav nekas sveSs. Piepilsétas ir sava veida kopija no
kopijas. Pilsétnieciskas apkaimes (anglu val. wurban neighborhood) ideja nav nekas cits ka
nostalgiski idealiz€tais sapnis péc dzives ciema/mazpilséta, kur attieksmes pret dzivosanu,
darbu, bérnu audzinasanu, atpatu un kopigo lietu parvaldiSanu notika norobezotas vietas
pasaule, kura cilvéki dzivoja blivajos savstarpgjos socialajos tiklojumos, kop€ja morales kartiba,
kopigo vértibu kultlira, nozimju sistéma un ricibas tradicijas. Cilveéki vargja but dazadi individuali
un savu resursu un iesp€ju zina, bet tie piekrita apdzivot kopigu moralo un uztveres pasauli
(Bourdieu, 1990 ). Tapat piepilsétu attistiba (planota piepilseétu attistiba) savos pirmsakumos
cer€ja piepildit ieveérojamus un utopiskus socialus rezultatus. Bet attistibu nevar kopét, attistibu

nepiecieSams veidot.
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1.3.2. Kopienas veidojosie faktori
No visiem ieprieks apskatitiem viedokliem par kopienas jédzienu un bdtibu var noprast,
ka pratojot par teritorialu/viet€jo kopienu autori parsvara runa par trim kopienas sastavdalam:

cilvekiem teritoriju un vértibam/saikneém (skat.attélu1.17.).

koplena>|pa5|bas > veidojosie fakton >prakse. autores pieeja >|ete|kum|

______________________________________

| L cilvéki— vértibas, atminas, saiknes
--------- * teritorija

1.17. att. Kopiena = cilvéks, teritorija un vértibas

Katrai sastavdalai piemit savas ipaSibas un IpaSibu kombinacijas, un mijiedarbiba
attiecas uz neskaitamiem kopienu veidojoSiem faktoriem, no kuriem daudzi tiek saskatiti un

pielietoti kopienas izpétes un veidoSanas, t.s. ieprieks apskatitas, pieejas (skat.attélu1.18.).

kopiena >|pa5|bas>ve|d0105|e faktorl > prakse autores pieeja >|ete|kum|

>
e ettt > e . .
sastavs s Miirnieku iela
pieredze sy~ — ———
aktivitate N / ———: Talsu novada fonds
Iszog‘i:zg’as institi ——1 Rigas Radosie kvartali
motivi 4

Perri

fiziskas robe3as — Jaunais Urbanisms

o
organizgjosais- ;ﬁi/

resurss r/:;sz

= apkaimes.lv

1.18. att. Kopiena, tas ipasibas, veidojosie faktori un prakse
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1.3.3. Kopienas izpétes pieeja

Nevar bit universalas un vienkarsas kopienas identificeSanas metodes, tomér kopienas ir
zelta vérté un to veidojoSo faktoru ievértéSana misdienu attistibas procesos ir bitiska. Tapéc,
ievértéjot ieprieks aplikoto teoriju un praksi un, lai varétu saskatit vietéjas kopienas
esamibu/neesamibu piepilséta caur veidojoSiem faktoriem, autore piedava savu pieeju, kur
pétamaja teritorija tiek analizéta telpiskais, socialais audums un integrétais mentalais audums
(skat.attelul.19.).

kopiena . cilvéki=socialais audums_\

teritorija=telpiskais audums!
vertibas, atminas, saii(nes=mentélais audums

1.19. att. Kopienas = telpiskais, socialais un mentalais audums

Telpiskais audums vai vietas telpiska konfiguracija un konsistence ieklauj funkcionali dazadus
elementus (to kvalitati, daudzumu un izvietojumu) sakot ar tiem, kas atbild par navigacijas
iesp&jamibu un beidzot ar konkrétiem viet€jas kopienas konteksta nozimigiem objektiem un
jégpilnam vietam. Telpiska auduma ieskicéSanai ir veicama:

e celu, ielu, ietvju tiklojuma un apdzivojuma struktiras analize, t.sk. oficialas un neoficialas
robezas, kaiminrajoni,- jeb administrativas teritorijas telpiskas apakSvienibas, savienojumi
(ieksgjie un arégjie);

o faktiskas zemes izmantoSanas un éku lietojuma analize, t.i., sabiedrisku, potenciali viet&jai
kopienai nozimigu, centru/apakscentru, €ku (t.s. organizaciju) un publiskas artelpas
esamibas/neesamibas noteiksana.

Socialais audums un integrétais mentalais audums atspogulo iedzivotaju formalas un

neformalas kopas/grupas, materialas/nematerialas saites, mijiedarbibas (piem.: konflikts,

noreguléSana, sacensiba, asimilacija, apvienoSanas) un komunikacijas veidus. Socialas
organizacijas saprasanai ir nepiecieSams noskaidrot:

e apdzivotas vietas iedzivotaju skaitu/sastavu;

e iedzivotaju piederibas sajitas, pasnovértéjumu un identitati;

e rezidentu attieksmi pret un izpratni par apdzivoto vietu, taja notiekoSiem un to ietekméjosiem
procesiem;

e iedzivotaju savstarpé€jas saites, komunikacijas un mijiedarbibas veidus (socialais tiklojums);

¢ viet€ji nozimigas organizacijas;
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e sociali nozimigas telpas (ari arpus izpétes teritorijas) un vietéjo notikumu modelus;

e viet€jas un vietu ietekmé&josas formalas/neformalas iniciativas un aktivitasu grupas.

Autores pieeja kopienas veidojoSie faktori veidojas k&dés/kombinacijas kad sociali -

telpisko audumu ipasibas sava starpa savienojas ar mentalo audumu (skat.attélu1.20.).

telpiskais audums socialais audums

ee ipasSibas

\. mentalais audums

faktori

1.20. att. Kopienas izpetes pieejas koncepcija

Apdzivotas vietas veidojoSie un raksturojoSie audumi savstarpégji ietekmé&jas un
novertéjot tos kopa, ir iesp&jams iegit vietas telpiski -socialu kopainu, saskatit esoSas aktivas
intereSu un teritorialas grupas (potencialas vietéjas kopienas dalas), iniciativas un liderus, atklat
ipasus un bitiskus vietg&jo iedzivotaju uzvedibas motivus un veidus t.sk. nekomunikaciju, socialo
sadrumstalotibu un viet€jo iniciativu vakuumu. Tas palidzes noteikt konkrétas vietas labvéligus
un nelabvéligus priekSnosacijumus vietéjo kopienu attistibai un lautu veiksmigak organizét un

veikt viet&jo iedzivotaju iesaisti un sadarbibu planotas attistibas procesos.
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2. MATERIALI UN METODES

Madistra darba izvirzita mérka sasniegsanai tika apkopoti viedokli par kopienas fenomena
definicijam, buatibu, veidojoSiem faktoriem un ievértéSanu planoSanas procesa, t.i.,
pilsétplanotaju kustibu un ar kopienam saistitie petijumi, ka ari lidziga konteksta tika apskatitas
sociala aktivisma potenciali telpiskaja planosana. Parsvara apskatam par kopienu veidojoSiem
faktoriem tika izmantoti starptautiski atzitu autoru darbi, bet lietiSkiem pétijumiem tika apskatiti
ari Latvijas pieméri.

P&c metozu apzinasanas, tika piedavata sava pieeja kopienas veidojoSo telpiski — socialo
faktoru identificéSanai , kura tika pielietota piepilsétas konteksta konkréti Ramavas un Katlakalna
ciemiem Kekavas novada.

Sakotnéji tika veikti vairaki lauka apsekojumi, lai iepazitos ar pétamas teritorijas telpisko
uzblvi — robezam, saitém un iekS€ja dalfjuma struktlru (apkaimes); nolasitu telpu veidojusus
objektus; ka ari méginatu noteikt Tpasus objektus kopienas veidoSanas konteksta — ielas, parki,
skolas, veikali, pakalpojuma punkti u.c. Tika fikséts So objektu izvietojums, daudzums,
pieejamiba, lietotaju grupas un lietojuma veidi.

Paraléli apsekojumiem tiek uzsakta peétamas teritorijas iedzivotaju aptauja (skat.
pielikumu nr. 1). Aptauja ir sastadita ta, lai péc iesp€jas detalizéti izprastu viet€jo cilveku
viedoklus par apkartéjam teritorijam, savstarp&jam saitém, izjutam un komunikacijas veidiem,
ka arl par vispar€jo informétibu un ieinteresétibu par apkart notiekoSajiem procesiem. Aptauja
tika izplatita trijos veidos:

(1) papira formata veidlapas tika atstatas publiski pieejamas vietas, t.i., viet€jos veikalos,
biblioteka, skola, bérnudarza u.c.;

(2) interneta vietné www.visidati.lv tiek izveidota aptaujas digitala versija, kura tiek izplatita

starp sociala tikla www.draugiem.lv lietotajiem, kuri par savu dzivesvietu ir noradijusi Ramavas

vai Katlakalna ciemu;
(3) izmantojot papira formata veidlapas tika aptaujati respondenti uz ielam.

Turpinot apsekojumus/anketéSanu un balstoties uz starpsecinajumiem un pienémumiem,
tiek veiktas padzilinatas strukturétas intervijas, lai iegutu kvalitativus viedoklus par
interesgjoSiem jautajumiem un viet&jiem procesiem (skat. pielikumu nr. 2). Interviju sniedzé&ji
tiek atlasiti péc dzivesvietas un nodarbinatibas nozares, kas nozime, ka interveti tika cilveki, kas

pétama teritorija dzivo un/vai ir nodarbinati un aktivi darbojas.
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Rikojot apsekojumus un aptaujasanu/intervéSanu un lidzdarbojoties pétamaja teritorija
notikumos (skat. pielikumu nr. 8) tika veikti un analizéti novérojumi. Vienam notikumam, t.i.,
sabiedriskai apsprieSanai par Kekavas novada Kekavas pagasta teritorijas planojuma
grozijumiem tika veikts Tpass izméginajums iedzivotaju informéSanai un iesaistiSanai. Kopa ar
telpiskas planosanas dalas specialistiem tika sagatavotas 1pasas skrejlapas ar pazinojumu par
sabiedrisko apsprieSanu par sarkanam linijam (skat. pielikumu nr. 8, pieméru nr. 3). Skrejlapas
tika atstatas publiski pieejamas vietds un vélak, tiesSi sabiedriskas apsprieSanas laika
iedzivotajiem bija iesp&jams atzimét informacijas iegisanas avotu. Sada eksperimentala veida
tika méginats iesaistit vairak iedzivotajus tekosa planoSanas procesa, ka ari parbaudit iedzivotaju
komunikacijas, t.s. informacijas iegtisanas, kanalus.

Sadarbojoties ar Kekavas novada domes darbiniekiem tiek ieglti daudzveidigie dati, gan
statistiskie, gan kartografiskie, kuri kopa ar apsekojumos un aptaujas laika iegito informaciju,
péc analizes un interpretacijas tika grafiski atspoguloti izmantojot datorprogrammas Adobe
Photoshop CS5 un AutoCAD 2011.

39



3. RAMAVAS - KATLAKALNA TELPISKAS, SOCIALAS UN
AKTIVITATES SAIKNES UN KOPIENU VEIDOJOSIE APSTAKLI

Kopienas veidojoso faktoru pétiSanai tika izvéleta Kekavas novada Ramavas un

Katlakalna ciemu administrativas teritorijas, kas parliecinosi atspogulo misdienas Pierigu.

UNATLARS
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RIGA y ¥ =
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3.1. att. Ramavas un Katlakalna ciemi 3.2. att. Fragments no Kekavas pagasta
Pierigas konteksta teritorijas planojuma 2009.-2021., grafiskas

dalas par planoto(atlauto) teritorijas
izmantosanu
Izpétes teritorijai ir izvéléti divi blakus esoSie ciemi (skat. pielikumu nr. 3): (1) Ramava ar
kop&jo platibu 2,2 km? un 640 deklarétiem iedzivotajiem, un (2) Katlakalns ar kopéjo platibu 6,3
km? (kur 1,7 km? ir Daugavas akvatorija) un 2800 deklarétiem iedzivotajiem (skat. attélu 3.1.).
Abu ciemu teritorijas divas treSdalas ar spéka esosu teritorijas planojumu tiek paredzétas
mazstavu dzivojamai apbuvei (skat. attélu 3.2. un).

3.1. Ramavas un Katlakalna teritorija

Musdienu novada konteksts. Kekavas novads atrodas Latvijas centralaja dala, kas sakas no
Rigas pilsétas dienvidu robezas un vairakus kilometrus stiepjas gar Daugavu. Nozimiga loma
novada attistiba ir starptautiskajam automadistralém, kas Skérso novada teritoriju un savieno

Rigu ar Tallinu, Vilnu, Varsavu, Berlini (A7, Via Baltica) un Rigas apvedcel$ (A5). Kekavas novads
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tika izveidots 2009. gada administrativi teritorialas reformas rezultata apvienojot tris Rigas
rajona pasvaldibas — Balozu pilsétu, Daugmales un Kekavas pagastus (skat. attélu 3.3.). Novada
teritorijas kop&ja platiba ir 273,26 km? un 2010.gada sakuma kopéjais iedzivotaju skaits, kas
aizvien turpina pieaugt (LR SCP, 2011), bija 21 501.

"\ ciemi pirms 2009.g.

% ciemi péc 2009.g.

Salaspils novads

| = Ik$kiles novads
Daugmale

) YW f\_
7 dir eSS
) s

/" Daugmaleq pagasts

Olaines novads

Jaunsis /

\ ” Kekavas pagasts
\ /I K pag

¥ Keguma
novads

A7

- Baldones novads
Plakanciems| |

N —1 )

Lild Jenéi
|
i 3
b Dz&rumi
:S Olaines novads ka\__\

3.3. att. Kekavas novada administrativais iedalijums un apdzivoto vietu izmainas. Avots:
Kekavas novada dome

Kekavas novada teritorijas telpiski - ainaviskais veidols vesturiski ir izveidojies un ari
pasreiz raksturojams ka mozaikveida, kas ietver sevi gan Rigas pilsétai raksturigas periferialas
apbives iezimes, gan vienlaidus mezu masivu ainavu, gan lauku ainavu ar tai raksturigajam
viensétam. DomingjoSais zemes lietoSanas veids ir meza zemes, kas parsvara ir publiskas
lietoSanas mezi, kurus aktivi izmanto viet&jie iedzivotaji, tiristi un atpitnieki no Rigas. Butisks
zemes lietoSanas veids ir ari lauksaimniecibas zemes, kuru lielaka dala faktiski netiek izmantota
lauksaimniecibas produkcijas raZo$anai. Sads novada zemes sadalijums dominé Daugmales
pagasta, bet Balozos un Pierigas dala dominé apbives teritorijas (Kekavas pagasta teritorijas
planojums), atmatas un Sobrid neizmantotas teritorijas.

Pasreiz€jo Kekavas novada apdzivojuma struktiru veido vésturiski izveidojies ciemu ( t.s.
padomju laikos attistitas darzkopibas sabiedribu teritorijas), viensétu un viensetu grupu tikls, kas
pédéja desmitgadé strauji papildinajas, izveidojot jaunu faktisko un legitimo apdzivojuma
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struktliru. KopS 2009. gada, Kekavas novada ir 21 ciems (Valdlauci, Krustkalni, Ramava,
Katlakalns, Lapenieki, Alejas, Vimbukrogs, Krogsils, Skujenieki, Kekava, Odukalns, Bé&rzumnieki,
Pulkarne, Saulgozi, Jenci , Jaunsils, Plakanciems, Mellupi, Dzérumi, Daugmale, Dzintari) 1 pilséta
(Balozi), viensétas un viensetu grupas.

Kopuma, raksturojot Kekavas novada apdzivojumu péc apdzivojuma telpiskas formas, ir
izdalamas divas galvenas pamatformas — disperss (izkliedéts) un kompakts (koncentréts)
apdzivojums. Katra pamatformai ir izdalami veci un jauni paraugi. Tipisks veca dispersa
apdzivojuma piemérs ir viensetas, kas vairak koncentretas Daugmales pagasta teritorija un
vietam Kekavas pagasta, bet jauni dispersa apdzivojuma pieméri lokaliz&jas tuvak Rigas robezai
un ir saskatami nesen apbuvéetajas detalplanojumu teritorijas. Kompakts apdzivojums raksturigs
Balozu pilsétai un daziem Kekavas novada ciemiem. No telpiskas struktiiras viedokla blivas
apbuves teritorijas (skat. attélu 3.4.) ar lielaku iedzivotaju skaitu jau vesturiski, galvenokart, ir
veidojusas gar Rigas - Bauskas autocelu (A7), ka ari ainaviski skaistas teritorijas starp Daugavu,
Doles salu un Rigas - Bauskas autocelu, veidojot izteikti linearu struktdru, kas Kekavas

apdzivojuma auduma dominé ari masdienas (Kekavas pagasta teritorijas planojums).

ledzivotdju blivums cilv./km2
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3.4. att. Kekavas novada iedzivotaju skaits un blivums. Avots: Kekavas novada dome
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Lielaka dala no jaunajam dzivotném atrodas blakus esoSajai socialai infrastruktiirai, bet tomér
iekS&ji ar to gandriz nav nodroSinata (Eihenbauma u.c., 2010). Jaunie ciemi un ciemu nesen
attistitas dalas ar mazstavu dzivojamo apblvi izveidojas uz iepriekS lauksaimnieciba
izmantotajam zemém, dazadas pamatformas apdzivojumi tiek apjozti ar kopigo robezu un Siem
jaunajiem ciematiem tiek ataicinats noteikts vietvards.

Interesanti, ka 2010. gada sakuma tirgus izpétes kompanijas ,Contor” veiktaja pétijuma
par ES 1084 regionu konkurétsp&jam un izaugsmes perspektivam Pieriga, nokritoties no
2007.gada ienemtas otras vietas, tika atzita par sesto perspektivako redionu ES, kam ir spécigas
konkurétspéjas pozicijas un gaidama ekonomiska izaugsme. Perspektivako Eiropas redionu
saraksta virsotné aiz Luksemburgas nonakusas Vacijas pilsétas Minhene un IngolState, ka ari
Polijas galvaspilséta VarSava. Savukart Riga saraksta atrodas 72.vieta. No Latvijas perspektivako
regionu simtnieka vél ieklauta Vidzeme, kas ierindojusies 46.vieta, un Zemgale - 93.vieta (LETA,
2010).

Vésturiskais vietas konteksts. Cilvekapmetném ir pretdabiski ilgstoSi un nemainigi saglabat
savu telpisko audumu, ari kopienas veidoSanas konteksta kolektivai atminai un vésturiskai
patinai savas lomas. Pratojot par Kekavas novada laikiem un likteniem Velta Strazdina secina k&
laika nemitigaja pliduma, mainijusas varas, mainijusies varas neséju viedokli par zemju /
teritoriju piederibu, lielumu, nosaukumiem.. Nemainiga vértiba — c i/ v € k s, vina attiecibas ar
lidzcilvékiem, attieksme pret dzives vidi un d a r b s (Strazdina 2001).

Musdienu Ramavas un Katlakalna apvidus ka Daugavas lejteces krasts un Akmensala
sensenis ir apdzivots. Hronolodiski par to var liecinat (teritorijas lidz misdienam saglabajusas
kultGirvésturiskas vértibas, skat. pielikuma nr. 5, shéma 4) - Plavnieku (ari Skultes, Saliesu)
pilskalna iemitnieku péctecu zemgalu senkapi Plavniekkalna; ari daudz vélaka perioda muizas,
kuras neierikoja tukSa vietd, Depkina un Raas muizas vélak zem dubultnosaukuma Rama-
Depkina muiza, Kriizes (ari Hikilevena, Kristiana) pusmuiza (pamati tika atrasti Ramava, Krasta
ielas apkartné), Bellesmuiza Akmensalas lejasgala un turpat no sakuma ka koka celtne, vélak

mira dievnams ar blakus ierikotu kapsétu - Katlakalna baznica; taja pasa perioda saimnieciskas

Protams, visstraujako apdzivojuma attistibu teritorija piedzivo péc II pasaules kara (skat.
pielikumu nr. 4). Japiebilst, ka padomju gados Pierigas apdzivojumi tika veidoti kompakti un
tipizeti, gan attistot jaunas teritorijas, pieméram, darzkopibas kustibas ietekmes rezultata,

Daugavas krasta izveidojas darzkopibas sabiedribas kooperativa teritorija Ziedonis, gan
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pieturoties pie vésturiskam vietam, pieméram, misdienu Ramavas gadijuma, muizam vai
musdienu Katlakalna gadijuma gar seno Bauskas celu. Pirmaja Latvijas neatkaribas dekadé
apdzivojuma attistiba turpinas ap jau esosam koncentrétas apbives vietam, bet péd€jos desmit
gados, dél iepriekS minétiem suburbanizacijas iemesliem, teritorijas tiek raiti planotas, attistitas

un apbuvétas.
3.2. Telpiskais audums

Apkaimes. Sodien Ramavas un Katlakalna ciemu telpiskais audums veidojas no vairakam
apkaimém, apkaimju robezas nosaka dabiskie Skérsli un/vai apbiives struktiiras izmainas. Dazas
apkaimes vél tikai veidojas, bet dazu apkaimju identitati un raksturu ilustré vietvardi un

enkurobjekti (skat. pielikumu nr. 5, shémas 1-5).

ok e BL o

3.5. att. J.Broces zim&jums, 3.6. att. Depkina muiza, 3.7. att. Depkina muiza.
1770. g. Avots: 20.gs. vidus. Foto: A. Zigure Foto: M.Miklasa, 2010.
www.ramavasmuiza.lv

Ramava. Vietvarda izcelsmei ir vairaki varianti popularakais viedoklis ir saistits ar Ramas
un Depkina muizu periodu, alternativais variants saistits ar senako periodu un piedava
nosaukuma atvasinajumu no varda r@mums (Intervija nr. 10, 2011). Muizu laiki no 15. Lidz 20.
gs. visvairak tiek saistiti ar macitajiem, garidzniekiem un pazistamu baltvacu rakstnieku un
apgaismotaju Garlibu Merkeli. Bet 20.gs. 20.-40.g. muizas kungu maju un apkartgjo teritoriju
apsaimniekoja Latvijas Universitates Lauksaimniecibas fakultates pétniecibas saimnieciba
"Ramava" ko lidz 1945.g. vadijis agronoms, lauksaimniecibas zinatnu doktors, profesors Pauls
Lejins. Péc II pasaules kara muiZza bija PSRS Lauksaimniecibas masinbiives ministrijas
konstruktoru biroja (VSKB — vadosa specializéta konstruktoru biroja) filiale, vélak izmantota ka
dzivojama maja (Depkina Ramavas Muiza, 2010). 1996. gada muiza nonaca Kekavas
pasvaldibas ipasuma, 19.gs. celtd koka dzivojama €ka Sodien ir restauréta un tai ir valsts

aizsargajama kulttiras pieminekla statuss (skat. attelu 3.5., 3.6., 3.7.).
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Musdienu apkaimi kopuma veido simetriski Ramavas ielai izkartota apbuve sakot no
saimnieciskam €ékam Ramavas ielas sakuma parejot uz Ramavas Depkina muizas €kam un
parku, talak uz daudzstavu apbavi ar publiskiem pagalmiem un visbeidzot uz privatmaju

teritoriju.

Makonkalns ir Ramavas ciema dala. Vietvarda izcelsme ir saistita ar vienu no pirmajiem
Saja teritorija attistitiem detalplanojuma nosaukumiem (Intervija nr.20, 2011) un arl daba
nolasamu reljefa pacélumu (skat. att€lu 3.8.). Sodien visa apkaimé sastav no relativi kompakti

organizetas privatmaju apbuves — ir izveidojusas vairakas ielas ar apbuvi abas pusés.

3.8. att. Skats uz Makonkalnu no valsts autocela V2. Foto: M.Miklasa, 2011.

Starp Ramavas un Makonkalna apkaimém, Olektes palienes plavas ap Kalna ielu veidojas
dazas ar privatmajam apbiivétas ielas — Papelu ielas apkaime. Pari Olektes upitei un blakus
Makonkalnam veidojas cita apkaime kur blakus vésturiskajai bijusajai Rudzaju fermai tika

uzceltas jaunas privatmajas — Rudzaju apkaime.

Misdienu Katlakalna ciema teritorija parsvara aiznem vésturisko Akmensalu, So Sobrid ar
daba vaji nolasamu salu no krasta atdala Olektes upite jeb bijusi Daugavas kreisa krasta
santeka. Pats Katlakalns ir t.s. migréjosSais toponims. Katlakalns vésturiski aizsakas Rigas nomalé
(kuras vienu dalu aizvien déve par Rigas Katlakalna apkaimi) un ir aiztiepies lidz Plavniekkalnam.

Akmensalas lejasdala izveidojas Katlakalna baznicas apkaime ar Katlakalna dabisko
priezu audzi un dazado sugu kokaugu stadijumiem, kapsetu, Katlakalna baznicu, draudzes
namu, majam un saimnieciskam ékam gar Daugavu. Jau 17.gs. Saja vieta paradas pirmais
dievnams, bet musdienu Katlakalna baznicas antikas formas un klasicisma stila veidols ir radits
1792. g. péc arhitekta Kristofera Haberlanda projekta (Katlakalna Ev.Lut. draudze, 2011) un
kops ta laika baznicas apkaimi apmekl€ja ne vien viet€jie iedzivotaji, bet ari ar iecelotadji no
Rigas, kuriem pagajusa simtgadé bija pieejama laivu un kugiSu satiksme (skat. attélus 3.9.,
3.10, 3.11.) (Intervija nr.10, 2011).
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3.9. att. Kugisa piestatne 3.10. att. G. Merkela kapa 3.11. att. Katlakalna

Katlakalna. Foto: piemineklis. Foto: J. Sedols, baznica. Foto: J. Sedols,
www.katlakalns.lv 2000. 2000.

Akmensalas plavas starp Olekti un Katlakalna priedaini nosaciti veido Auglisu ielas

apkaimi ar nesen uzcelto, bet tikai dal€ji apdzivoto privatmaju grupu.

Darzkopibas sabiedribas Ziedonis teritorija tapa pagajusa gadsimta 60. gados.
Vésturiski teritorija lauksaimniecibai un darzkopibai nebija piemérota, jo no Ulmanlaikiem
Daugavas krasta izvietojas kiegelcepli, bet péc pamatigas zemes transformacijas un speciala
nr.3, 2011).

genplana Ziedona teritorija bija gatava lietos

anai (Intervija
=L S v 7

v U "Q"./

i

3.12. att. Kooperativa 3.13. att. Veikals Ziedoni. 3.14. att. Ielas Ziedoni. M.

biedribas €ka. Foto: M.Us¢a, Foto: M. Usca, 2011. Usca, 2011.
2011.

Sodien Ziedonis veido Tpatn&jo Katlakalna ciema apkaimi - gan ar savu striktu ritinu
rezda formu ar nelieliem zemesgabaliem, taisnam ielam un perpendikulariem krustojumiem, gan
ar visparéjo darzkopju kooperativa butibu, jeb kopdarbibas garu. Apkaimé& domin€é nelielas
privatmajas un daudzveidigie auglu koku stadijumi, bet Sobrid ir skaidri pamanams ka noteikto
vasaras majinu dalu nomainija majas, kas der dzivoSanai jebkura sezona. Sava veida darzinu
kolonijas centru veido viet€jais veikalins un darzkopibas kooperativa administracijas biroja €ka
(skat. attélus 3.12.,3.12.,3.14.).
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Kalku ceplis (ari Gipsu stiris, GipSu fabrika)
ir apkaime, kas izveidojas ap bijusa kalka (skat. attélu
3.15.) cepla teritoriju, kur ir saglabajies liels karjers,
ap kuru Sodien notiek cita veida saimnieciska darbiba,

bet tuvak Daugavai saglabajusas vecas daudzdzivoklu

L

un privatmajas un blakus attistas jaunas dzivojamas 3 5. att. Katlakalna kalku ceplis.

majas. Foto:www.zudusilatvija.lv/objects/ob
ject/1357/

Plavniekkalns ka vietvards minéts iepriekS sakara ar senvietu un pilskalnu, bet pasa
kalna vairs nav. Toties gandriz blakus senkapiem atrodas Plavniekkalna pamatskola, kura tika
atvérta 1869. gada Plavniekkalna muitas nama un skaitijas pie Katlakalna pagasta. Saja laika
skolas nosaukums bija ,Katlakalna Plavniekkalna skola”. Tagad€&ja skolas €ka celta 1909. — 1910.
gados apméram 10 m attaluma no vecas skolas. 1971.gada skola tika slégta, bet 1993.gada péc
Katlakalna iedzivotaju iniciativas tiek atjaunota Plavniekkalna sakumskolas (skat. attélu 3.18.)
darbiba (Plavniekkalna sakumskola, 2011), 2009. gada skolai tiek pieblvéta sporta zale un
2010.gada tiek ierikotas papildtelpas nodarbibam. Nedaudz talak atrodas 1895. gada celta €ka —
bijusi Katlakalna pagasta maja. No 1907.gada €ka ir ierikota Katlakalna biblioteka, bet
1922.gada savu darbibu uzsak Katlakalna Tautas nams (KTN) (Kultdras karte.lv, 2011). Abas
iestades darbojas ari Sodien. Vietu ap KTN telpiski un funkcionali papildina pasta nodala,
veikalinS un skvérs ar bérnu rotalu laukumu (skat. attélu 3.17.) un pat vecais tdenstornis ka
vietzime. Si vieta kopuma veidojas ka Katlakalna Plavniekkalna apkaimes telpiskais centrs.
Apkarteja Katlakalna Plavniekkalna apkaimé vél joprojam pieaug un dominé privatmaju apbuve,
bet jauna apbive tomér veidojas cieSi pie jau apblvetam teritorijam, veidojot vienotas ielu
telpas. Jauns objekts $aja apkaimé ir 2010. gada uzcelta un atklata pirmskolas izglitibas iestade
,Bitite” (skat. attélu 3.16.).

3.16. att. PII ,Bitite”. 3.17. att. Skvérs pie KTN. 3.18. att. Plavniekkalna
Foto: M.Miklasa, 2011. Foto: M.Miklasa, 2011. pamatskola.
Foto: M.Miklasa, 2011.
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Akmensalas plavas starp Ziedoni, Makonkalnu,
Kalka cepli un Plavniekkalnu pedéja desmitgade strauji
aizpildijas ar izkaisitam privatmajam, jeb bezvardu plavu
ciematiem. Telpiski pirma nosacita apkaime veidojas ap

Staru un Salas ielam, otru veido vésturiskas majas gar

Daugavu un apbiive ap Slokas un Skultes ielam (skat.

_ 3.19. att. Skats uz Skultes ielas
attélu 3.19.). apbiivi. Foto: M.Miklasa, 2011.

VEl viena nosacita apkaime veidojas Ramavas un Katlakalna ciemu robezteritoriju kill ap
valsts autocelu V2 un Bauskas $oseju lidz majam Adinas (Korintes/Adinas apkaime). éajé

apkaimé ari dominé privatmajas, kuras parsvara izvietojas priezu audze.

Celi un ielas. Apdzivotas vietas eksistéSanai nepiecieSama funkcionala telpa vienmér sniedzas
pari administrativam robezam, it Tpasi suburbanizétas teritorijas ir arkartigi atkarigas no lielakiem
primari darba vietu koncentréjosiem centriem. Izkliedétas piepilsétu teritorijas bitiba iezZimé&jas
kad funkcijas tiek atdalitas un izvietotas attalinati viena no otras, ka pretstats pilsétbuvniecibas
panémieniem funkcijas kombinét viena vieta. Publiskas ielas un celi lietotajiem nodroSina
parvietosanas funkciju (kas gajéju lmeni var ieklaut rekreaciju un socializésanos) un palidz
sasnieg citas funkcionalas vietas.

No vienas puses celi un ielas Ramava un Katlakalna parsvara pilda vairak motorizétam
transportam (t.s. sabiedriskam transportam) pielagotu savienojuma funkciju ar lielakiem
centriem — Rigu, Baloziem, Kekavu u.c. Piepilsétas telpa dominé vienpusiga funkcionaliz€Sana,
tapéc ieks€jo parvietosanas un satiksmi (ciema robezas) nosaka tikai dalai iedzivotaju aktualas
un pieejamas funkcijas, piem., skola, veikals, pasts. Turklat saraustita un apgrutinata ir piekluve
Daugavai, nerunajot par parvietoSanos gar upes krastu. Citiem vardiem apkaimju ielas un
eksistéjosas funkcijas ir tendétas nodrosinat piekluvi tikai apkaimé dzivojoSajiem un
nepiecieSamajai apkalposanai, un daudzviet izvairities no tranzita. Kopuma iedzivotaju
dzivesveida, dzives telpas un mobilitates modelis diennakts laika atgadina paisuma un béguma
fenomenu.

P&étamo ciemu gadijuma ielas nevar automatiski uzskatit par publiskam telpam. Pirmkart,
to ietekmé sarezgitie ipaSuma attiecibu gadijumi, t.i., privatas ielas, servituti u.c. Otrkart, ciemu
teritorija dominé ielu un celu kvalitates sadrumstalotiba, kas visbutiskak var ietekmét gajeju
parvietoSanas un uzturéSanas komfortu (skat. pielikumu nr. 5, shémas 1-2). Dél abiem

iemesliem daudzviet veidojas haotiskais ielu tiklojums un dezorganizéta satiksme, ko briziem
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paspilgtina un provocé aizliedzoSas zimes vai cela zimju triikums, barjeras un strupceli (skat.
attélu 3.20.,3.21.).

P =

3.20. att. Varti I,(ir§zieduie|5 3.21. att. Aizliedzosas zimes 3.22. att. Barjera Veczarinu
Ramava. Foto: M.Miklasa, Mitenaju iela Ramava. Foto: iela Ramava. Foto:
2011. M.Miklasa, 2011. M.Miklasa, 2011.

No otras puses uz vietéjam ielam novérotas darbibas liecina, ka iedzivotaji ielas telpu
izmanto ne tikai ikdiena nepiecieSsamo funkciju sasniegSanai, t.i. ieSanai lidz sabiedriska
transporta pieturai, veikalam, skolai utt., bet ari rekreacijai. Iedzivotaji ne tikai pastaigajas,
brauc ar riteniem, skritulslidam un ieriko basketbola grozus, bet pat izmanto ielas alternativam
darbibam, pieméram, ziema nodarbojas ar sniegad€loSanu uz aizsnigusiem celiem (skat. attélus

3.23.,3.24.,3.25.). Sis iezimes ielu fragmentus parvérS par periodiski izmantotam viet€jas

3.2tt. Velo radéejg ar  3.24. att. Sniegadélosana uz

3.25. att. Gajéji uz valsts

piekabi bérnu Indrika ielas Kalku cepli. autocela V2, Ramava.
parvadasanai pie KTN. Kinokadrs: http://youtu.be/iEmPsEvz- Foto: M.Miklasa, 2011.
Foto: M.Miklasa, 2011. 3w

3.3. Socialais audums
3.3.1.Ikdienas dzive un saiknes

Dalgji sekojot apdzivotas vietas telpiskajam audumam pasi iedzivotaji Ramavas un
Katlakalna ciemus sadala vairakas apaksvienibas ar atskirigam savstarp&jam un iekS&jam saitém

(skat. pielikumu nr. 6, shémas 1-5).
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Ieprieks izdalitu telpiski vienotu Ramavas apkaimi veido nosaciti veca apbive (kas
ieklauj Ramavas Depkina muizu un parku, daudzstavu apbdvi un savrupmaju apgabalu),
iedzivotaju grupas un iedzivotaji no nesen attistitas apbives preti muizas teritorijai.

Interesanti, ka divu morfolodiski atSkirigu Ramavas apkaimes teritoriju (daudzstavu
apbuves teritorijas un savrupmaju teritorijas) iedzivotaji sava starpa lidzsvaroti sadzivo. Abam
teritorijam laika gaitd izveidojies jauktais socidla auduma raksturs — Seit gimenes dzivo gan
paaudzem, pazistot savus kaiminus, gan paradas jaunpienac€ji, kuri parsvara atri ieklaujas
esoSaja situacija. Lielai iedzivotaju dalai dzivesvieta patik, bet tiem, kuri izjut piederibas sajtu,
ta visvairak tiek saistita ar Seit nodzivoto laiku t.s. novadito bérnibu un cilvekiem: ,es izjgtu
plederibu Ramavai, jo mani seit pazist (...) apkart ir patikami cilvék/’ (Iedzivotaju aptauja,
2011). SocializéSanas pakapi daudzstavu apbives teritorija dzivojoSiem dalgji izskaidro vietas
morfologija, t.i., dzZivojamas €kas apvieno nelieli publiskie pagalmi, blakus atrodas muizas parks,
vietéjais veikalins un kopigais sporta/ rotalu laukums. Savrupmaju apgabala dzivojosajiem
noteicoSais ir kaiminattiecibu formésanas laiks, t.i., daudzi ir pazistami no bérnibas vai ka kol&gi,
turklat iedzivotaji piekopj savstarpéjas palidzibas tradicijas. ,dzivojam saticigi un kad vajag
pieskatu ari kaiminmaju/’ (Intervija nr.7, 2011). Jautajumos par vietéjo centru iedzivotajiem nav
vienpratibas. Pieméram, vecaki un bérni noverté rotalu laukumu, pensionari viet€jo veikalinu vai
KTN, bet jaunieSi neatrod tadu vietu tuvéja apkartné: , skiet ka tadas vietas nav. Cik zinu visi
brauc kaut kur satikties, es ari” (ledzivotaju aptauja, 2011) un ,nav taaa, vienigi Daugavas
krasta, kur ir peldvieta, tur ari var atpdsties un komunicét” (ledzivotaju aptauja, 2011).
Neskatoties uz savu centralo izvietojumu un rekreacijai pateicigo vietu, muizas teritorija
iedzivotaju uzskatos spélé simboliska centra lomu, nevis funkcionala.

Abas teritorijas dzivojoSos solidarizé Rigas tuvums un to sociali-funkcionalas telpas
nozimigums, ka ari atteikums ieklaut Ramavas ciema teritorija vairakas teritorijas. Viena no Sada
veida dzivojamo maju apkaimém izveidojas padéja desmitgadé preti muizas parkam. Sodien Seit
dzivojo$am gimené@m viet&ja limeni nozimiga ir privata telpa, un tas relativais tuvums Rigai. Seit
dzivojoSie neizmanto vietéjas socialas telpas un speciali nemeklé vietéjas saites. Viens no
iedzivotajiem piezimg, ka kaiminu attiecibas ir svarigas, tomér veidojas loti rezervéti un pavirsi.
Cetras vél tikai dal&ji apblvétas un apdzivotas ielas veciem Ramavas iedzivotajiem asocigjas ar
negativam parmainam , tur agrak bija zemenu lauks, (...) abeldarzs, (...) ozol, kuri pat Broces
ziméjuma ir redzam/’ (Intervija nr.10, 2011). Strauja apbuves struktiras parmaina kontrasté ar
paliekosSu infrastruktlru un ietekmé vecas Ramavas iedzivotaju vairakuma skeptisko nostaju pret

viet€jo iedzivotaju spé&ju ietekmét apkartéjus procesus.
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Loti lidziga situacija Sodien ir novérojama Papeles apkaimé, kur apbive saka attistities
pédeéjo desmit gadu laika un iedzivotaji vél tikai pakapeniski sak apdzivot savas privatas
teritorijas un veidot vietéja limena saiknes. R@mavas apkaimes attieksmi pret So teritoriju viens
iedzivotajs, raksturojot gadijumu ar Sobrid jau likvidéto koku aleju lieto slaveno Bila Vona (Bil/
Vaughan) citatu: ,piepilséta ir vieta, kur iznicina visus kokus un felas nosauc to koku varda!”
(Vaughan, 2011) (Iedzivotaju aptauja, 2011).

Ari Korintes/Adinu apkaime veidojas telpiski un sociali nodkirti no Ramavas
apkaimes, Seit dzivojosie veido cieSakas saites gan sava starpa, gan ar Rigu un dal€ji Baloziem,
un tikai tad ar Katlakalnu un Ramavu. Rudzaju apkaime ari saskelas vecajos iedzivotajos, kas
apdzivo daudzdzivoklu namus un izmanto gan Ramavas, gan Katlakalna pakalpojumu centrinus,

un jaunajos iedzivotajos, kas nesen uzcéla privatmajas un blivakas saites veido ar Rigu.

Noteikti citu un savdabigaku socialo audumu veido Ramavas ciema apkaime -
Makonkalns. Makonkalna un Ramavas iedzivotajiem savstarp€ja saskarsme ir loti minimala, to
skaidrojot Makonkalna iedzivotaja stasta: , vin/ [Ramavas iedzivotaji] retais nak, vini savus sunus
ved pastaigaties uz brivajiem laukiem (...) caur sunu saimniekiem sapazistas, [veidojas]
attiecigals interesu loks" (Intervija nr.20, 2011). Pasa Makonkalnd parsvara dzivo jaunas
gimenes un par savu dzivesvietu sauc tieSi Makonkalnu, jeb jauno Ramavu. Tas pats attiecas uz
piederibas sajutu tiesi savam majam un/vai Makonkalna teritorijai. Iedzivotajiem sava
dzivesvieta patik, detalizétaki paskaidrojumi tiek balstiti uz mieru/klusumu un galvaspilsétas
tuvumu pat salidzinajuma ar citam Rigas un Pierigas teritorijam: ,tuvu Rigai (...) nav (& ka
Marupé (...) un tagad, kad uzcéla Dienvidu tiltu, vispar, 10 mindtes un esi Rigd’ un ,vasara 25
mindtes un no centra un esi ara, esi majas (...) atrak neka uz Juglu aizbraukt’ (Intervija nr.16,
2011). Interesanti, ka vairaki iedzivotaji par iemesliem majokla veidoSanai tiesi Saja vieta piemin
to, ka tuvakaja apkartng, pieméram, Katlakalna, dzivo radi un/vai ieteikumus no gimenes
draugiem, kas uz izSkiroSo momentu bija jau pasSi uzcéluSi maju Makonkalna. Sadziviskas
situacijas, pieméram, kanalizacijas un celu apsaimniekoSanas nepiecieSamiba, zadzibu
uzliesmojums vienoja iedzivotajus kopigo risinajumu mekléSana, tapéc Sodien daudzi ir pazistami
sava starpa. Veidojas ari draudzigas kaiminattiecibas, pasvitrojot to iedzivotaja saka: ,nav &3, ka
100% visus zin, bet man pieméram soma ir sarakstins ar telefonu numuriem’” (Intervija nr.20,
2011). Turpinot par neformalajam aktivitatém apkaimé iedzivotaja piezime, ka ” iznemot bérnu
kristisanu un kopigu jubileju svinésand’ (Intervija nr.20, 2011) tiek rikotas talkas, rekreacijai
sakopta neliela teritorija pie Olektes, péc vienoSanas tiek pieskatiti bérni, turklat viena

privatmaja ir organizéts neformalais bérnudarzs, kur nelielu bérnu grupu pieskata viena no
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maminam. Apkaimeé ir sava vietéja friziere, vietéja manikira meistare, notare, jurists, oglu vecis,
kas apgada visus kaiminus ar darza piknikiem nepiecieSamajam oglém. Pie augstas iedzivotaju
mobilitates viet&jie pakalpojumu centri ir apzinati, bet izmantoti tiek loti reti un salidzinajuma ar
Rigu zaudé. Hipotétiskie piedavajumi tadus veidot, t.i. vietéjos pakalpojuma punktus, caur
patérétajsabiedribas kliSejam veido asociacijas pakalpojumu centrs = tirdzniecibas centrs, jeb ka
to izsaka iedzivotaja: , negribétu, lai man blakus uzcel kadu Maximd' (Intervija nr.16, 2011). Ka
ipasu tikSanas vietu iedzivotaji izmanto neapbivétu zemesgabalu Rudzaju iela un ielas kopuma
ir atzitas par socialam telpam ar vietéjam uzvedibas tradicijam un socialo kontroli, tapéc tik
skeptiski un Saubigi tiek uztverti pasvaldibas plani kategorizét esosas ielas (grozijumi teritorijas
planojuma par sarkanajam linijam), jeb ka to formulé iedzivotaja: ,bérni skraida pa ielam (...)
visiem ir bérni, dzivnieki un maminas pastaigajas, un visi, kas te dzivo loti to ievéro (...) ja
mums kaut ko vajag més braucam ara vai uzsvilpam kaiminam, bet vini [pasvaldiba] to mdsu

mieru grib ierobeZot - vini tagad te [Makonkalna] satiksmi baigo laidis” (Intervija nr.20, 2011).

Katlakalna Plavniekkalna apkaime péc pasu iedzivotaju viedokla vél iekséji sadalas divos
kaiminrajonos (skat. pielikumu nr. 6, shéma 3). Pirma iedzivotaju kopa veidojas ar skaidru
piederibu vietai ap Plavniekkalna ielu un esosajam socialajam telpam (Plavniekkalna ielu,
Plavniekkalna pamatskolu, KTN) un distanciali ari Katlakalna baznicas apkaimei. Uzsverot
piederibu viet€jo cilvéku kopai, viens iedzivotajs saka: ,izjdtu [piederibul, ceru, ka mani
labpratak redz atnakot neka aizejot” (ledzivotaju aptauja, 2011), bet cita iedzivotaja saskatot
savu dzives jégu tieSi Saja vieta (gan cilvékos, gan telpa) piezime: ,ja, izjutu [piederibu]. Ja
esmu te nonakusi, Dievs mani te nolicis, man péc iespéjas labak jarealiz€ sevi tiesi saja vieta.
Jarapéjas par savu un kaimipna maju un tad jau par visu ciemu, pagastu, visu Latviju, visu
Zemi...” (ledzivotaju aptauja, 2011). Seit lielaka iedzivotdju dala dzivo paaudzém, kuplam
gimeném un galveno dzivesvietas vértibu redz Daugavas klatbiitng, darzos, privatmajas plasuma
un, protams, Rigas tuvuma, jeb ka to formulé viens no iedzivotajiem ,privatmaja Pieriga
vienlaicigi = lauki + pilséta rokas stiepiena attalumd’ (ledzivotaju aptauja, 2011). Otrais
kaiminrajons (skat. pielikumus nr. 3 un nr. 6, shéma 3) veidojas uz dienvidiem no Asteru ielas.
Seit dominé pédéja desmitgadé celtas privatmajas un dvinu majas, bet telpisko akcentu veido
nesen uzceltais b&rnudarzs. Seit dzivojosie tikai sak iepazit apkart&jo teritoriju un cilvékus, un
piezimé&, ka pagaidam izjut piederibu savam majam - ,musu apkaimé (neighbourhood :-)) cilvéki
tiesam tuvi, reguldri riko ballites un pasédésanas ar tuvakajiem un ar paréjiem ari uztur
draudzigas attiecibas. Teritorija feklauj apméram 10 privatmajas” (ledzivotaju aptauja, 2011),

bet piederibu Katlakalnam vai Plavniekkalnam kopuma ,pagaidam vél isti né bet ceru, ka ar
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laiku S7 sajita radisies” (Intervija nr.5, 2011). Seit dzivojosajiem ari veidojas lielas gimenes un
vietas vértibas iezZimé Rigas un dabas vides tuvums. Tomér par viet€jo centru tikai tresdala
uzskata KTN, pastu un vietéjo veikalinu, paré&ji par lielako socialo un funkcionalo telpu pienem
Rigu.

Sava starpa abas apkaimes veél tikai formé savu mijiedarbibu. Iedzivotaji abas apkaimés
nosaciti sadalas vecajos un jaunajos, kur jaunie ne tikai apdzivo nesen uzceltas majas, bet
lelasmojas ari Katlakalna Plavniekkalna teritorija, viens no iedzivotajiem piezimé: , dzivoju jau 10
gadus, bet pagaidam nejitos ka vietéjais” (Intervija nr.5, 2011). Vairak detalizéto aprakstu dod
veca vietéja iedzivotaja: ,Ir vietéjie iedzimtie, kam ST vieta ir Joti augsta vérté. Un cilvéki varbat
pat druscin ipatnéji ar izteikti taau lepnumu par savu vietu. Tad ir jaunienacéji, kas pamazam
plesaistas sai vietaj, un izjat so vietu ka vértibu. Un ir tadi jaunie apmulsusie, kas ir seit
uzbavéjusi to maju, bet vinam Vvél ir jaiedzivojas” (Intervija nr.6, 2011). Vecie Katlakalna
Plavniekkalna apkaimes iedzivotaji |eni iepazist savus jaunus kaiminus, bet neseno straujo
blvniecibu saista ar atminam par to, ka ,tur bija tik smukas plavas,; zaud€jumu, jo ,tad, kad
més sakam Seit dzivot, seit tur, kur tas bérudarzs, tur bija plava, un bémi bija mazi, suni bija
mazi, visi tur gaja, dzivoja. Kaut vai tikai tuksa plava, bet tev bija, kur aiziet. Tagad tev vispar
nav, kur aiziet.” (Intervija nr.1, 2011); wun pat saskarsmi ar jaunienac€jiem
specifiskajos/profesionalajos jautajumos ,es negribu vinus nemaz pazit un zinat. Vini nak tikai
sddzéties” un , Vini pasi ir sev pateikusi — més negribam labi dzivot. Més gribam dzivot ieputinati,
més gribam, lai mums nav ddens, més gribam, lai ta upe, kas tur tek, lai vina smird (jo
nespéjam vienoties par Udensvada/kanalizacijas ievilksanu)” (Intervija nr.1, 2011). Nosaciti
jaunu iedzivotaju grupas piezimé ka ,Katlakalniesi ir Katlakalnies/’ (Intervija nr.5, 2011), bet
méginot nodefinét skaidras identitates atskiribas, tiecas uzskatit, ka ,viniem noteikti ir savs
raksturs”. Runajot ar jauniem iedzivotajiem daudzi atzist, ka gadijumos, kad viet€jas aktivitates
sakrit ar vinu interesém, labprat piedalas, bet ipasi atbalstitu speciali saorganizétu viet€jo
Pasakumu kas vienotu visus, tad varétu sanakt un iepazities neformala gaisotné’ (Intervija
nr.5, 2011).

Vésturiski Kalku cepla apkaimes iedzivotajiem veidojas saites ar Katlakalna
Plavniekkalna apkaimi un Katlakalna baznicas apkaimi. Iedzivotaji par savu dzivesvietu sauc
Katlakalnu un par vietéjo centru kur visbiezak dodas, uzskata KTN, bibliotéku un veikalinu, bet
runajot par piederibu konkrétai vietai piezime: "es izjutu piederibu savai apkaimeij, tas ir manas
majas, apkaime - Kalku ceplis” (ledzivotaju aptauja, 2011). Interesanti ka viet€ji iedzivotaji ir
labi pazistami viens ar otru un tiem svarigakais apsvérums majokla izvélei butu apkarté€ja vide,
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acimredzot tapéc iedzivotaja atzist: ,piedalos (organizéju) Lielo talku Kalku cepli, apméram 2x
vasara sakopju sabiedriska transporta pieturu- 26.autobusa galapunktu” (ledzivotaju aptauja,
2011). Bet pat budami tik aktivi sevi par aktivu grupu neuzskata un nav parliecinati par vietéjo

iedzivotaju spé&ju ietekmét un atrisinat lokalas problémas.

Darzkopibas kooperativa Ziedonis apkaime k3 jau minéts iepriekS veido autonomu
(vismaz no musdienu Katlakalna ciema diezgan neatkarigu) un savdabigu apdzivojumu. Sodien
Seit ir ap 500 zemes ipasumiem, dalu no tiem vél joprojam apsaimnieko vésturiskie ipasnieki vai
vinu radinieki, bet ir zinama dala jaunienacéju, kuri nekustamo 1pasumu iegadajas relativi nesen
(tas ir tiesi saistits ar Kekavas novada teritorijas planojumu, t.i., ar iesp&ju d/s teritorija buveét
dzivojamas majas). DzivojoSo cilvéku skaits svarstas atkariba no sezonas, patstavigo iedzivotaju
skaits ir nedaudz pari diviem simtiem. Lielaka dala no vésturiskajiem ipasniekiem ir ridzinieki vai
Valdlaucu iedzivotaji un sava starpa labi pazistami kolégi, jo kooperativs veidojas no VSKB un
Kekavas PMK biroju darbiniekiem, kuriem pirmajiem tika pieskirti zemesgabali un vispar , toreiz
bija modé taisit kooperativus darbiniekien?’ (Intervija nr.3, 2011). Sodien iedzivotajiem vél
joprojam ir saglabajusies vietéja tradicija svinet Janus kopa: ,més ari tagad svinam. Katra 23.
Janija vakarad tur notiek balle, tad mums tur cauru nakti. Més pieaicinam mdazikus vai kaut kas
tads, sakuma es centos izmantot tadus vasaras lielus svétku, ja, tiek tur daZadi apbalvojumi
izdomati, kas mums tuvaks. Tur sakoptakais darzins, labaka iela, atraktivakais darznieks, un
visadi tadi” (Intervija nr.2, 2011).

Paréjas musdienu Katlakalna ciema apkaimes veido specifisku sadrumstaloto socialo
audumu. Pieméram, Staru/Salas ielu apkaimé dzivojoSie par savu dzivesvietu sauc
Katlakalna ciemu, neizdalot kadu Tpasu apkaimi, jltas piederigi savam majam, bet lielakas
funkcionalas un nematerialas saites veido ar Rigu, nesaskatot apkartné nevienu kaut dalé&ji
konkurétspéjigu viet€jo centru. Neskatoties uz to, ka apbiive Seit saka veidoties pirms septiniem
gadiem iedzivotaju sastavs paguva mainities. Pirms daziem gadiem vienlaicigi uzsakot maju
blvniecibu kaimini iepazinas un pakapeniski attistija savas nelielas tradicijas, pieméram, kopigu
jubileju svindanu. Sodien korekcijas ieviesa ekonomiska situdcija un daudzi bija spiesti
ipasumus pardot, vai izirét. Jaunienacgjiem un veciem apkaimes iedzivotajiem neveidojas tikpat
cieSas kaiminattiecibas, kaut gan dazi izveidoja nelielas nosacitas intereSu grupas, pieméram,
jaunie vecaki, sunu Tpasnieki. Eventuali ST dzivesvieta iedzivotajiem patik un Skiet laba dé| dabas
kvalitates un tuvuma, jeb, ka to caur socialo aksiomu mégina pasniegt iedzivotaja: , seit parsvara

azivo turigie cilvéki un tiem parasti rip apkartéja vide” (Intervija nr.18, 2011). Turklat dzives
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vides uzlaboSanai iedzivotaji mégina kopigi risinat problému ar V2 autocela asfaltéSanu un
sabiedriska transporta liniju pagarinasanu. Bet daudzu apstaklu dél ieceréto parmainu realizacija
ieilga, viet&ji iedzivotaji pie ta vaino pasvaldibu, kura péc vinu domam nevélas ieguldit
pietiekami daudz darba un lidzeklu. Tas izskaidro iedzivotaju Sodienas strikti negativu nostaju ne

tikai pret pasvaldibu, bet ari pret sp&ju iniciét un realizét parmainas sava teritorija.

Apkaimé ap Slokas/Skultes ielam paslaik veidojas daudzsolosa vietéjo iedzivotaju
mijiedarbiba. Seit dzivojosie jitas vietai piederigi, pazist savus kaiminus un augsti novérté pasu
vietu, it ipasi Daugavas krastu un ar apbivi V&l neskartas plavas un, protams, vietas tuvumu
Rigai. Pirms daziem gadiem, péc nepiecieSamibas risinat utilitarus jautdjumus par piebraucamo
celu apsaimniekosanu un tehniska stavokla uzturésanu, iedzivotaji saka iepazit viens otru un rast
kopigus risindjumus, neiesaistot pasvaldibu. Interesanti, ka iedzivotaju savstarpg&ja mijiedarbiba
un risingjumu metodes vari€jas no konfliktiem lidz vairakkartigam parrunam un lidz
konstruktiviem risinajumiem. Turklat jaunpienacegji tiek iesaistiti vietéjo attiecibu organizacija.
Bez saimniecisko izaicindjumu parvaréSanas iedzivotajiem veidojas savstarpé&ji ieradumi, kas var
liecinat par apzinatu socializéSanas vajadzibu vietéja limeni, jeb ka to stasta iedzivotajs , nelielas
tradicijas sak izveidoties, pieméram, viena gimene Helovina [anglu val. Halloween] svétkos
apstaiga tuvakos ko vini pazist. Vél viena lieta, més te sogad pirmo reizi 18. novembri
nosvinéjam. Kadi 25 cilvéki sanaca plava (...) raketes uzlaidam gaisa. Jauno gadu nosvinéjam,
domubiedri atnaca ciemos ari raketes uzlaidam. (...) Man jau patik! Aktivaki ari atnak. Tiem kam
kaut kas interesé” (Intervija nr.11, 2011). Cita veida mijiedarbiba ir apzinata ar nelielo apkaimes
iedzivotaju grupu, kas pagaidam neiesaistas koppasakumos: ,dazi vél ir tadi sava caulind
ieravusies, (...) pilsétas sindroms - atnak majas pargu/ un steidzas talak” (Intervija nr.11, 2011).
Paslaik iedzivotajiem ari Seit veidojas diezgan kritiska nostaja pret pasvaldibu, pieméram,
runajot par vispargjiem planosanas un attistibas jautajumiem, iedzivotajs atzist: ,5 gadus més te
azivojam, vai vipi [pasvaldiba] ir paintereséjusies kas te notiek?” un ,,més vél gadiem te viens
otram nervus bojasim par to [kas péc iedzivotaju domam pielava Sodienas pasvaldibas
prieksteci]” (Intervija nr.11, 2011). Tomeér biitiski ir tas, ka iedzivotajiem kopuma nav skeptiskas
nostajas un ir zinama parlieciba par to, ka ,ja bds probléma, atradis ari veidu ka atrisinat’
(Intervija nr.11, 2011), turklat pat neskatoties uz konfliktiem iedzivotaji ir atverti dialogam.

Katlakalna baznicas apkaime ir garigi nozimiga telpa iedzivotajiem ne tikai no
Ramavas un Katlakalna ciemiem, bet ari iedzivotajiem no vairakam apkart€jam teritorijam —
Rigas, Valdlauciem, BaloZiem, Krustkalniem, Kekavas. Pat neskatoties uz ikdiena nozimigu Rigas

lomu apkaimé dzivojoSie izjut piederibu tiesi Katlakalna teritorijai.
55



3.3.2. Organizacijas un iniciativas

Ramavas - Katlakalna ciemu iedzivotaju izpratne un informétiba par vietéjam formalajam
un neformalajam grupam un rezultdts, iesaistiSanas vai neiesaistiSsanas, ir atkariga no
vajadzibam (pieméram, skola), intereseém (pieméram, maminu klubs) nozimigu problému
risinaSanai un kopigiem meérkiem (pieméram, ielu apsaimniekosana). Talak tiek apskatitas
iniciativas (organizacijas / iestades/ domubiedru grupas), kuras piemin&ja pasi iedzivotaji
intervijas un aptauja.

Formalas viet€jas iniciativas

Plavniekkalna pamatskola puse no audzékniem ir bérni no Katlakalna un Ramavas ciemiem
(skat. pielikumu nr. 7, shémas 1 un 2). Skolai ir sava vesture, turklat ta ne tikai sniedz izglitibas
un intereSu izglitibas funkcijas, bet ari bagatina un iesaista bérnus un gimenes ar savam
tradicijam un veido viet€jas kolektivas atminas. Skola jebkurai apdzivotai vietai ir nozimigs
objekts un sociala tiklojuma centrs (Latvija2030, 2010). Atminas par pirmo izglitibas iestadi
saistas ar atminam par pirmo sabiedribu, pirmo kolektivu un pirmo sabiedrisko €ku, kur viss ir
citads neka majas, tomer butisks ir majigums. Skola var ieaudzinat nopietnu/saudzigu attieksmi
ne tikai pret cilvékiem un dzivniekiem, bet ari pret apkart€jo telpu (Strautmanis, Artmanis,
1967).

Katlakalna PII ,Bitite”. Jauns bérnudarzs, kurS tika uzblvéts péc Publiskas Privatas
Partneribas projekta ir visnotal jauna iestade, bet jau plasi atbalstita no iedzivotaju puses. Lidzigi
pamatskolas gadijumam vairak neka puse no audzekniem ir bérni no Ramavas un Katlakalna
(skat. pielikumu nr. 7, shémas 3 un 4), un Seit ari no pirmas dienas aizsakas un attistas savas
tradicijas.

Katlakalna tautas nams (KTN) ir Kekavas pasvaldibas struktirvieniba, kas vietéja limeni
cenSas veicinat kultGrvértibu saglabasanos procesu tradicionalaja kulttra, t.i., attistit, kopt,
popularizét un atbalstit tautas makslas un citu radoSo kolektivu darbu. Iesaistit dazadu paaudzu
iedzivotajus kultlras procesos, nodroSinot radosas attistibas péctecibu un konkurétspé&ju.
NodroSinat kultliras, atpitas un interesu izglitibas pasakumu pieejamibu un piedavajumu
atbilstosi iedzivotaju interesém un vélmém (Kultdiras karte.lv, 2011). Pat neskatoties uz to, ka
iestades saime savu tautas namu sauc par ,mazo kultiras piestatn/’(Intervija nr.6, 2011), tiem
izdotas uzrunat un iesaistit arvien plasaku vietéjo iedzivotaju loku: ,Ciemats ir Joti izaudzis, ir oti
daudz jauno maju. (...) kultdras darbiniekam ta ir liela probléma, jo daudziem seit tas ir tikai
tads gulamrajons. (...) ir japanak tas, lai tie jaunie iedzivotaji pamazam iedzivotos ari taja
kultiras vidé’(Intervija nr.6, 2011). Sodien KTN pasparné darbojas deju un teatra kolektivi,

maminu klubins, senioru intereSu klubs.
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Katlakalna biblioteéka jau 104. gadu nes publiskas bibliotekas misiju, t.i. nodroSina
muzizglitibas pieejamibu iedzivotajiem, padara informacijas resursus pieejamus ikvienam
interesentam, saglaba vietéjas nozimes kultliras mantojumu nakamajam paaudzem (Kulturas
karte.lv, 2011).

Katlakalna evangeliski luteriska draudze Sodien sastav no 249 locekliem, kur ievérojamu
dalu veido Ridzinieki, Katlakalna un Ramavas iedzivotaji (skat. pielikumu nr. 7, shéma 5). Starp
draudzes aktivitatém ir dievkalpojumi, svetdienas skolas (draudzes nama ,Ozolkalni”), seminari,
vasaras skolas, sadarbiba ar arzemju masu draudzém (Katlakalna Ev.Lut. draudze, 2011) un
Sodien tik aktuala brivpusdienu iniciativa (zupas virtuves darbojas pie Depkina muizas Ramava)
(Intervija nr.13, 2011).

Rigas Jezus ev.lut. draudzes misijas centrs Ramavas muiza piedava loti atskirigus
pasakumus/pakalpojumus gan viet&jiem iedzivotajiem, gan visiem interesentiem. Pieméram,
draudzes parstavji vairakus gadus péc kartas riko talkas muizas apkartng, Sodien jau 15
apkartné dzivojosSi bérni apmeklé svétdienas skolu Ramavas muiza, turklat muizas telpas tiek
piedavatas pasakumiem, seminariem, nakSnosSanai (Depkina Ramavas Muiza, 2010).
Darzkopibas sabiedriba Ziedonis lidzas sarezgitai ekonomiskai situacijai un dél liela
jaunienacéju skaita paslaik attalinds no kooperacijas formas. To izteikti izjut kooperativa valde,
kura pie nozimiga pienakuma par biedru saimnieciskas kopdzives pusi, t.i., elektroapgadi,
ddensapgadi utt., vienmér ir méginajusi veicinat un veidot ari vietéjo sabiedrisko dzivi.
Pieméram, bijusais parvaldnieks atceroties neseno pagatni stasta: ,es vél centos tada veida, ka
visa korespondence, visas pastkastites tur viena vietd, tur pie vienas sienas. (...) Tad vipi ari tur
brauca, un visi tur satikas, rundja un ta talak. Més tur taisijam ari ta, bija zagsanas gadijumi,
(...) tad més taisijam (...) deZiras, staigaja, tur salasas pa pieci, pa sesi”un Vél ,tas, ka tur ir
tads kantoritis [d/s Ziedonis administracijas €kal, ja, un tas kantoritis ir tada vieta, kur cilvéki
vienmér naca un jebkurs var nakt aprunaties, un vipam vajag izstastit, atbrivoties. Un ta ir ta ka
baznica vai ka bars, ka vini atnakusi uz sim vietam, visus pazist” (Intervija nr.2, 2011). Daudzas
iniciativas ir noplakusas, tomér pavasara talkas, biedru kopsapulces un Ligo svétku svinéSanas
tradicijas pagaidam izdodas noturét.

Neformalas iniciativas

Viet€jas neformalas iniciativas ir gruti konstat€jamas, tomér vairakas intervijas atspogulo lielu
kaiminattiecibbu Imena iniciativu/aktivitasu skaitu  (piemé&ram Makonkalna apkaimé,
Slokas/Skultes ielu apkaimé&, Katlakalna Plavniekkalna apkaim€) kas vari€jas no kopigas

4. =

Formalas viet€ji nozimigas iniciativas
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Jauniesu padome, kas parstaveés visa novada jaunieSu intereses un iniciativas pasvaldiba,

tika nodibinata St gada mart3, iniciatori - sabiedriski aktivie Kekavas novada jauniesi. Pateicoties
jauniesSu iniciativai, lidz Sim jau izveidots skeitparks un ara basketbola laukums pie Kekavas
vidusskolas, ka ari jau par tradiciju tapusSais rokfestivals Bliez no bedres (Bérzina, 2011).
Pensionaru biedriba (ari ST gada marta dibinata) ar mérkiem aktivi iesaistities sabiedriskaja,
kultiras un saimnieciskaja dzive, veicinat pensionaru lidzdalibu sabiedriskajos procesos un
veicinat sadarbibu ar Kekavas novada pasvaldibu un tas iestadém, ka ari ar nevalstiskajam
organizacijam Latvija un arvalstis (Bérzina, 2011).

Uzneméju padome, kas Kekavas novada teritorija mégina apzinat, vienot, iesaistit uznémejus
sabiedriskaja dzive un veicinat profesionalo izaugsmi (Intervija nr.12, 2011).

Biedriba 'Solis tuvak’ Kekavas novada iedzivotaju iniciativa sabiedribas integracijas
veicinasanai, pilsoniskas lidzdalibas veicinasanai, komunikacijai un sadarbibas veidoSanai novada
attistibas procesos (Kekavas Novads, 2011).

Neformalas viet€ji nozimigas iniciativas

‘Brivpratigo ministrija’ - |oti jauns un konceptuals iedzivotaju nodoms balstoties uz idejam,
iniciativam un iesp&jam veidot novada sociali ekonomiskas sadarbibas platformu (digitalo un
fizisko) sabiedribas iesaistiSanai, sadarbibas stiprinasanai, atgriezeniskas saites veidosanai. Ideja
tika radita 2011.gada sakuma Britu padomes organizétas ‘Nakotnes pilsétas spélés’ gaita. Sobrid
idejas autori strada pie viena potenciali realiz€jama projekta ,Pasvaldibas labirints”, kas paredz
periodisko pasakumu aktualo jautdjumu risinasanai, t.i. ikvienam interesentam bds iespé&ja
apmainoties ar krésliem piedalities pasvaldibas darba, IEmumu pienemsana un attistibas
planosana (Intervija nr.19, 2011).

3.3.3. Komunikacija, komunikaciju telpas un mijiedarbiba

Cilvekiem vienmér pastav vajadziba péc piederibas, cilvéciskiem kontaktiem, péc
saskarsmes. Viet&jo starppersonisko kontaktu tikls Ramavas un Katlakalna ciemu iedzivotajiem ir
sadalams trijos veidos: paziSana, runasana un apciemosana. Visi tris veidi izteikti attiecas tieSi uz
apkaimém, t.i., nodzivojot konkrétu laiku iedzivotaji pazist dalu no apkart dzivojoSiem
(paziSana), veido cieSakas saites ar kaiminiem un sava iela dzivojoSiem (runasana),
apciemoSana apkaimes robezas ir izkaisita un ir raksturiga mazak mobilam socialam grupam —
bérniem, jaunieSiem, pensionariem.

Socialas t.s. komunikacijas telpas Ramavas un Katlakalna ciemu teritorija (skat.
pielikumu nr. 6, shéma 4) iezZime spontanie un pastavigie notikumi/aktivitates, kurus inicié pasi
iedzivotaji vai viet€jas iestades. Viennozimigi visas apkaimes dzivojoSie visblivakas saites veido
ar Rigu. Sabiedribas saiknes apkaimju starpa Ramavas un Katlakalna teritorija ir dazadas. Ir
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apkaimes, kur vésturiski attistoties izveidojas cieSas, bet vienvirziena/vienpuséjas saites,
pieméram, Ramavas un Ziedona apkaimes pensionari novérté KTN, Katlakalna bibliotéku,
Katlakalna baznicas apkaimi, toties daudziem Katlakalna Plavniekkalna apkaimes dzivojosiem no
apkartéjam teritorijam nozimiga ir Katlakalna baznicas apkaime (skat. pielikumu nr. 7, shéma 5).
Ir apkaimes, kuram savstarpéjo socialo saiSu praktiski nav, pieméram, Ramavas apkaime un
Makonkalns, Staru/Salas ielu apkaime un Slokas/Skultes ielu apkaime.

Informacijas un zinu apritei Ramavas un Katlakalna ciemu teritorija tiek izmantoti

formalie kanali: (1) Kekavas novada avize, kura ar aktualako informaciju tiek izdota vienreiz

meénesi, avizi ir paredzéts piegadat katra novada iedzivotaja pastkastité (Intervija nr.15, 2011).
Paslaik Makonkalna, Ziedona un Staru/Slokas ielu apkaimes iedzivotaji atzist, ka vairakus
ménesus avizi nesanem; (2) oficidlie zinojumu stendi (skat. pielikumu nr. 5, shéma 4), kuru
Sodienas skaits un izvietojums nenodrosSina vienlidzigas iesp&jas visiem Ramavas un Katlakalna

ciemu iedzivotajiem; (3) pasvaldibas timekla majaslapa, kura ir pieejama visiem aktivajiem

interneta lietotajiem; un neformalie kanali (1) kaimini; (2)stihiskie zinojumu déli ar
sadziviskajiem pazinojumiem; (3)domubiedru grupas timekla socialajos tiklos, kurus veido
apdzivotaja vieta jau eksistéjosas grupas, pieméram, Basketbols Katlakalna, vai Jauniesu deju
kolektivs ,Katlakalns” domubiedru grupas portala draugiem.lv; (4) elektronisko adresatu
saraksti, pieméram, Makonkalna vai Ziedoni.

Tas nozimé, ka iekséji apkaimes notikumi ir improvizacija, apkaimju veiksmigiem savstarp&jiem
notikumiem un mijiedarbibai ir nozimigi enkurobjekti, organiz&€josas puses un informativais

noklajums.
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4. KOPIENU VEIDOSANAS POTENCIALS, GALVENIE FAKTORI UN
DARBIBAS IESPEJAS PIERIGA

Musdienu Pierigas Ramavas — Katlakalna ciemu teritorijas veido loti fragmentétus
telpiski-socialus audumus. Divu ciemu ietvaros veidojas vairakas apkaimes, kuru robezas veido
dabiski Skérsli, pieméram, Daugava, Olekte un maksligie - ne tikai celi/apbive, bet ari apkaimju
savstarpgjo saiSu vakuums (sava veida iedzivotaju mentala teritorijas un telpas strukturéSana un
kaiminapkaimju noteikSana un zinama meéra ari iedzivotaju stratifikacija — jaunie pret vecajiem).
Nosacito apkaimju esosas situacijas lidzibu un atSkiribu niansétajas prioritatés var ilustrét ar
jautajumu par celu un ielu infrastruktiiru, kas, péc absoluta vairakuma aptaujato iedzivotaju
viedokla, ir visnotal problematisks, bet katras apkaimes iedzivotdjiem ir izveidojusas savas
prioritates Saja jautajuma. Pieméram, Katlakalna Plavniekkalna apkaimé bitiska ir nevélama
tranzita plisma Plavniekkalna iela, ko izraisa autovaditdji, kas sasterégumstundas mégina
apbraukt autotransporta rindas pirms luksoforiem uz Bauskas Sosejas; Staru/Salas ielu apkaimei
ir batiska valsts autocela V2 seguma kvalitate, kas tiesi ietekmé dzives vides kvalitati, komfortu
un iedzivotaju veselibu/labsajitu; Ramavas apkaimé dzivojoSie vélas drosakas ielas; Makonkalna
apkaimes iedzivotaji patstavigi risina ielu un celu uzturéSanu; Slokas/Skultes ielu apkaimes
iedzivotaji savukart c¢inas par servitiitcelu izmantosanu.

Paslaik vienigas iezimes, kas ciemus (sa)vieno/tuvina ir (1) geografiskais novietojums t.s.
administrativa piederiba Kekavas novadam; (2) kopiga robeza, (3) minimalas/nenozimigas
savstarp€jas funkcionalas saites; (4) kopigas vietas vértibas, ko iedzivotaju vairakums saskata
savos majoklos un pretrunigi vienlaicigaja dabas un lielpilsétas tuvuma; (5) neatrisinato
problémjautajumu slogs, notiekoSo procesu sagrozita izpratne (skat. pielikumu nr. 8 ) un lidz ar
to kritiska nostaja pret pasvaldibas status quo un savu spéju to ietekmét.

Neskatoties uz to ka Ramavas — Katlakalna ciemi veido sociali un telpiski neviendabigu
un sadrumstalotu apdzivojumu, Sis teritorijas sabiedriba ir saskatams nepiecieSamais potencials
kopienu veidoSanai, attistibai un pastavésanai, jo vairakas apkaimés formé&jas kopienu
veidosanai labvéligie faktori, kuri pagaidam ir nepietieckami (t.s. planoSana) novértéta vértiba.

IepriekS pieminétais ciemu dalijums apaksvienibas, jeb apkaimes, kuru eksistenci,
mérogu un robeZas apliecina ar pasi iedzivotaji, norada uz cilvéku apzinatu ,més” un ,vini”
izjlitu, kas savukart liecina par kopibas izjlitu veido$anos konkrétajas teritorijas. So dalijumu
apkaimes lielakoties veicina teritorijas telpiskais audums, tas nozimé, ka musdienu ciemu
struktdiru veidojosais ielu ,skelets” veido fiziski, bet ne garigi, vienojosu telpu, nav ari vienlidzigi

nozimigu vietéjo funkcionalo centru.
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Daudziem iedzivotajiem savdabigs apkart€jo teritoriju (arpus nosacitas apkaimes)
izzinaSanas veids caur garam pastaigam un citam viet€jas rekreacijas aktivitatém, tiek negativi
ietekméts ar pakapenisku plavu aizblvésanu. Sis plavu transformacijas process izraisa
destruktivas asociacijas un iedzivotaju apzina apdraud un izjauc miera/dabas tuvuma
iemiesojumu un vietas atminas. Interesanti, ka Rdmavas - Katlakalna ciemu teritorija dzivojoSie
Daugavas klatbutnei pieskir ikoniskas telpas lomu, jo upes krasts, dél apbiives/privatipasuma
frontes un dél morfologiskam 1pasibam, jeb staviem krastiem, ir pieejams tikai dazas vietas, no
kuram tikai viena ir labiekartota, nerunajot par briziem ekstremali apgritinoSo iespé&ju
parvietoties gar krasta liniju. Lidziga situacija veidojas ar Olektes piegjamibu un izmantosanu.
Zinot So faktu japiekrit Norberg-éulcam, Smitam u.c. (Norberg-Schulz, 1991; Smith et al., 1997 )
- ainavtelpas strauja transformacija varétu but vajakais punkts vietas rakstura/gara saglabasana
un attistiba, un ka spécigs process iedzivotaju identitates ietekmésana.

Telpiskas apkaimju robezas parklajas ar mentaliem norobeZojumiem, pieméram, jau
vésturiski Auglisu ielas, Katlakalna baznicas un Ziedona apkaimes (t.s. Olektes un Daugavas
krastus) rekreacijai parsvara izmanto Valdlaucu ciema iedzivotaji, un tapéc lidzigam aktivitatém
daudz retak So teritoriju izmanto iedzivotaji no Ramavas un paréjam Katlakalna teritorijam (skat.
pielikumu nr. 4, shému 5).

Apkaimju ietvaros gandriz visa ciematu teritorija

atklajas vairaki kopienas veidojoSie faktori - iniciativas, . (notikums

N iniciativas

lideri, kopdarbi un notikumi (skat. attélu 4.1.), kas
lielakoties izriet no iedzivotaju piederibas sajutas
konkrétai teritorijai (mazakai par ciema teritoriju),
pasSiniciativas un attieclbam ar noteiktu cilvéku kopu
(tuvakajiem kaiminiem). Tas atbilst Kusenbahas atzinam
par teritorialas kopienas iesp&jamajiem dazadajiem
mérogiem ar dazada limena iesaisti, piederibu un atdevi
no iedzivotaju puses (Kusenbach, 2008).

Apkaimju iedzivotaji ar ierastam un neparastam
aktivitatém ir sava veida iezZimg&jusi savu brivpratigo 4.1. att. Galvenie no kopienu
uznémibu un potenciali izmantojamo ldzdalibas nostaju.

veidojosiem faktoriem Ramavas-
Katlakalna teritorija

Apkaimés, kur neviens no Siem faktoriem nav identificéts, ir neliels iedzivotaju skaits un vaja
savstarpgjas mijiedarbibas intensitate un Sadiem vietéjiem neaktiviem iedzivotajiem var bt

iz8kiroSa nozime vairakas situacijas (péc Linz, Stepan, 1996). DiemZzél neviens no Siem faktoriem
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neattiecas uz abu ciemu kop€&jam teritorijam, pieméram, neviens notikums nevieno cilvékus pat
viena ciema ietvaros, neviena iniciativa neparklaj kop&jo ciematu teritoriju lidzvertigi vai
nesavieno vairakas apkaimes sava starpa.

Socialam struktdram, t.i., skolai, KTN, bibliotékai, baznicai jau Sobrid izdodas veiksmigi
papildinat, dazadot un tuvinat ciemu apkaimes sava starpa, jo tie (tajas darbojosas grupas) ar
dazadiem lidzekliem mé&gina iesaistit noteiktas socidlas grupas, pieméram, pensionarus, bérnus,
jaunieSus, jaunas maminas u.c. Siem kopienu veidojoSajiem faktoriem ir liels Ramavas -
Katlakalna ciemu socio-telpisko TpaSibu agregacijas potencials, jo, ka ir atzinusi Patnams,
Trdmens, Knans u.c. (Truman, 1971; Putnam, 1995; Cnaan et al., 2006), dazada veida un
méroga formalas/neformalas intereSu grupas ir bitiskas un atbild par pilsoniskas veselibas
stavokli. Tomér konstat€jot, ka kop€ja Ramavas-Katlakalna ciemu teritorija trikst specifisku
neitralo objektu (péc Oldenburg, 1996 - treso vietu), pieméram, kafejnicas, stipri ierobezo

intereSu grupu, pamatiedzivotaju un jaunienacéju satikSanos, sajaukumu un mijiedarbibu.

Iesp&jamie darbibas virzieni kopienu attistibas uzsaksanai un turpmakai izpétei ir:

- no esosam iedzivotaju iniciativam un aktualitatém, jaizpéta, jaizvérté un, pasvaldibai
sadarbojoties ar viet&jiem lideriem un iedzivotaju kopam, jaizmégina iesp&jamas
sadarbibas/partneribas formas prioritaro izaicindjumu risinasanai, pieméram, iedzivotaju
forumi, kopienas fondi, sadarbiba NVO u.c.;

- ir nepiecieSams uzlabot vienotu informativo noklajumu, radot vienadu iesp€ju visiem ciema
iedzivotajiem vispirms realaja telpa (un tikai tad virtualaja) iegut/izplatit informaciju,
pieméram, zinojumu stendu izvietojuma tikls, novada avizes nodrosinajums u.c.;

- atbalstot iedzivotaju grupas un izejot no esoSajam iniciativam, aktivitatém un organizaciju
darbibas, attistit jaunas publiskas t.s. pakalpojumu un rekreacijas telpas, veidot notikumus un
pardomat notikumu tiklu, kas palidzes veicinat apkaimju savstarp&jo mijiedarbibu;

- caur nepiecieSamajiem ciemu teritorijas fiziskajiem uzlabojumiem uzrunat un iesaistit
intelektualajos un praktiskajos procesos péc iesp&jas dazadas iedzivotaju grupas;

- pasvaldibai bez formaliem pienakumiem jauznemas mediatora lomu, bet pasiem iedzivotajiem

jaklTst par vél aktivakiem parmainu agentiem.

Iedzivotaju viet€jas iniciativas un rupes, kolektiva darbiba, kopé&jas vertibas, normas un
attieksme, pagaidam rodas ka reakcija uz ieprieks pielautam normativas planosanas klidam vai
nenovertetiem attistibas scenarijiem. éodien, lai izvairitos no situacijas sarezgiSanas,
atkartoSanas un rastu optimalu/ilgtspgjigu risinajumu problémam/vajadzibam, Sadas reakciju
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izpausmes péc iesp&jas jaintegré tekosSos planosanas un attistibas procesos veidojot sazinu, jeb
komunikativas planoSanas pieredzi. Komunikativa planosana veidojas ar parvaldes formu, kas
vairak/elastigak atsaucas uz daudzam prasibam un pilsoniskas sabiedribas socialo pasauli, ta
ietver diskusijas un to nozimigumu starp dalibniekiem un tiklojumiem, ka ari kulttiras dimensijas
socialajos tiklojumos (Healey, 2006). Komunikativas planoSanas process iedroSina iesaistitas
puses formulét un adresét savas vajadzibas, prioritates un konfliktus, meklét tiem kopiga
risinajuma formu, savienot idejas ar varu. Teritorialo/vietéjo kopienu iesaistiSana Sada procesa

lauj vairak veicinat vietas apzinatu attistibu/evoldciju.
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SECINAJUMI

(1)

Misdienas kopienas izpratni visvairak ietekmé pasas koncepcijas dihotomija — kopienas jédziens
ir atkarigs no laika un konteksta, bet neatkarigi no tiem spélé fundamentali nozimigu un
neatnemamu lomu cilvéku lidzpastavesana. Latvija kopienas izpratne vél tikai veidojas, toties tas
nenozimé, ka vértibas, ko iemieso kopienas koncepcija, ir svesas, drizak kopienu potencials tiek
atklats pakapeniski, biezi vien caur iniciativam un improvizacijam darbibas gaita/procesos, kas
nav tiesi fokuséti uz kopienu radiSanu/attistibu.

(2)

Kopienu izpétei un veidosanai misdienas piemit starpdisciplinaritate un aizvien tiek meklétas /
pielietotas dazadas pieejas. Kopienu loma visaptveroSaja telpiskaja attistiba aizvien pieaug, jo
fiziskas vides ilgtsp€jigam parmainam un socidlo nodomu veiksmigai piepildiSanai ir
nepiecieSama ne vien socialo grupu, kopu un to vajadzibu apzinaSana, bet aktiva So grupu
attistiba (iedzivotaju grupu zinasanu, prasmju un izturéSanas attistiba), iesaiste un nepartraukta
lidzdaliba aktualajos procesos.

(3)

Sisdienas Pierigas situacija Ramavas - Katlakalna ciemu gadijuma nav iesp&ams runat par
noteikta ciema teritorialu/vietéjo kopienu drizak par smalkako fragmentaro dalijumu viet&jas
vienibas (apkaimes), kuru telpiski-socialie audumi un iedzivotaju savstarp€jas jutas, attiecibas
un aktivitates veidojas spontani, vari€jas katra konkréta gadijuma/vieta un loti relativi
ietekmé&jas no pastavosajam socialajam institlicijam t.s. pasvaldibas, veidojot, kultiv€jot un
piepildot savas (viet€jo iedzivotaju) alternativas iniciativas/darbibas.

(4)

ietekméjosas likumsakaribas un tiekSanas saskatit nakotnes iesp&jas. No vienas puses pieeja ir
viegli modificjama un uzlabojama ar detalizétaku un specifiskaku informacijas un kvantitativo
datu iegdSanu un analizEéSanu, pieméram, par ciemata dzivojoSo jaunieSu mobilitati, briva laika
pavadiSanas iesp&jam, tradicijam un vajadzibam; par iedzivotaju sezonalas migracijas apjomiem;
par iedzivotaju savstarp&jas komunikaciju kanaliem un apjomiem u.c. No otras puses daudz
noderigak butu apsvért kopienu izpétes un veidoSanas pieejas integréSanu/ievesanu tieSajos

attistibas planosanas procesos.
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Pielikums Nr.2 Interviju jautajumi

Cik gadus jus dzivojat sava apkaimée?

Kapéc sakat te dzivot?

Cik cilveku dzivo, cik majsaimniecibu atrodas jlsu maja?

Kas mainijies apkaimé, kops taja dzivojat? (Iedzivotaju grupas, apdzivotas vietas
struktira, funkcijas...)

Lddzu, noraksturojiet, kadi cilvéki dzivo apkaimée?

Ar ko jlisu apkaime atSkiras no citam? Vai izjutat kadas bdtiskas atskiribas — gan
funkcionali, gan sajutu limeni?

Vai izjtat piederibu savai apkaimei? Ja ja, kadas sajitas jums ta raisa? Cik plasa ir Si

teritorija?

8. Vai jus jutaties drosi sava apkaimé? Kapéc (,,ja” vai ,né"), kas to veicina?

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.
17.

Vai jums ir svariga apkarteja vide, kura dzivojat (telpa arpus privatas)?

Vai kaut ko darat vides (arpus privatas telpas) veidosana ap majam, apkaimé? Ja darat,
pastastiet, ltdzu, sikak, ko!

Kas apsaimnieko jusu maju? Vai jums ir viegli vienoties ar apsaimniekotaju par
nepiecieSamajiem darbiem, uzlabojumiem utt.?

Kadas jums ir attiecibas ar kaiminiem, tuvuma dzivojoSajiem? Vai jums ir kadi kopigi
darbi, pasakumi? Pastastiet, ludzu, sikak!

Kadi faktori jums butu svarigi, izvéloties dzivesvietu (ja nebutu janem vera finansialais
aspekts)?

Kur jlsu apkaimé cilveki satiekas, komunicg, uzzina jaunumus? Vai ir tada ,tikSanas
vieta”? Briv. laika pastaigu marsruts / kur?

Kur jls uzzinat jaunumus par apkaimé notiekoso?

Vai izmanto viet. pak. zinojumu de€lus, avizi utt.

Vai jlsu apkaimé ir kada NVO vai neformalas aktivitasu grupas? Kadas?

Par saikném ar vietéjo centru un Rigu!
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Pielikums nr.3:

- Topografiska situacija
Ramavas un Katlakalna ciemos
tas rastra pamatn
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apziméjum

masdienu
adm.robeza

mezilparki

apbave:
— 1961

apzimajumi:

masdienu
adm.robeza

mezifparki

apbave:

— 1961
= 1990.g.
— 1995.9
m—2003.9

apzimajum

masdienu
adm.robeza

mezilparki

apbave:

apziméjumi:

masdieny
adm.robeza

mezi/parki

apbave
— 19610
= 1990.g.
—— 1995.9.
m— 2003.g.
2011.g

apzimgjum

maosdienu
adm.robeza

mezilparki

apbave

— 19610
— 1990.g.
— 19959

pielikums nr.4:
Ramavas un Katlakalna ciemu
apblves struktiras attistiba

Izmantoti:
VZD dati,
Kekavas novada dati

Rigas Planosanas Regiona dati
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| e

iedzivotaju
stratifikacija

apziméjumi:

% daunie
HEE vecie

Shéma 2:
iedzivotaju sastavs
vecums / dzimums

Shéma 5:
soc. saiknes
starp apkaimém

apziméjumi:

~~

Izmantoti:
Kekavas novada dati,

2010.2011.gada apsekojumi
un aptavjas

pielikums nr.6:

Ramavas un Katlakalna ciemu

socialais audums.
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pielikums nr.7:

Shema 5: Katlakalna evandéliski luteriska draudzes loceklu skaits | dzivesvieta Shamas 1.-4.

Shéma 1: Plavniekkalna pamatskolas skolnieku skaits / dzivesvieta Shéma 2: Ramavas un Katlakalna skolas vecuma bém
Kekavas novada skolnieki, kas apmeklg _ Ramavas un Katlakalna baru
novada skolas: 1150 m _ ®> sadale pa izglitibas iestadém
citas: 1067 # Shéma 5.
6 kopa: 217 “ Katlakalna ev. lut, draudzes
VALDLAUCI VALDLAUCI looeku dzivesvietas

4 9 k- 23 .-
BALOZI BALOZI BALOZI
4
LAPENIEKI *
10}

4 KEKAVA

1 " VIMBUKROGS i 7

1
PLAKANCIEMS - SpuKaLNs DAUGMALE
Shéma 3: Katlakalna PIl "Bitite” bému skaits / dzivesvieta Shéma 4: Ramavas un Katlakalna bérnu skaits citas PlI _Nl_mb»
1
VALDLAUG! ~ Kekavas novada bari, kas apmekie 6 -
novada 1059
citas: 109
VALDLAUGI
1168 0 5 (L
5 -

85
BALOZI T pimBImEN

7
LAPENIEKI ~ " 10 .

" ALEJAS B BALDZI

Izmantoti:
' . B
1 . VIMBUKROGS Kekavas novada dati,
W
PLAKANCIEMS  DDUKALNS DAUGMALE 5 1 Katlakalna ev. lut. draudzes dati
JAUNSILS KEKAVA
’ 4
1 .
BERZMENTE SAULGOZI Y

1
DZERUMI DOBELE
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Pielikums nr. 8: Novérojumi vietéjos notikumos
Piemeérs nr. 1. Lieldienas 25.04.2011. Pie Kaltlaklnatauts nama

/ L

Pirmdiena; svétku diena; no plkst. 12.00 lidz plkst. 14.00; +20°C.

Noverojumi: kopé€jais cilveku skaits — 160 (skat. attélu 1.); parsvara gimenes ar bérniem; daudzi sava
starpa ir pazistami — sveicinas, sarunajas, kopigi piedalas piedavatajas aktivitatés; daudzi ejot/braucot ar
velosipédiem garam uzkavéjas.

Galvenais organizators KTN, informacija par aktivitatém bija pieejama uz oficialiem Kekavas novada
zinojumu stendiem, novada avizé, interneta, skrejlapu formata KTN un bibliotéka.

Zibaptauja : (1)Gimene (3 cilvéki), dzivo Balozos, par pasakumu nezinaja, brauca garam ar ritiniem; (2)
sieviete ar diviem bérniem, dzivo netalu (Katlakalna Plavniekkalna apkaimé), atnaca tapéc, ka $ada veida
pasakumi notiek katru gadu un ir tradicionali, (3) gimene (4 cilveki) atbrauca ar automasinu, dzivo
Slokas/Skultes ielu apkaimé, informaciju uzzinaja interneta.

Noverojumi parejas Ramavas un Katlakalna teritorijas: parsvara iedzivotaji dazadi pavada laiku savos
darzos.

Ramava

Piemérs nr. 2. Liela Talka 30.04.2011. Pie Depkina muizas,
jo ) toll 7 R

.att. epkina h1U|zasprks. oto:M.MlkIasa, 211.

Sestdiena; no plkst. 10.00 lidz plkst. 14.00; +16°C.

Novérojumi: kop€jais cilvéku skaits — 50 (skat. attélu 2.); parsvara cilveki no Rigas Jezus ev.lut. draudzes,
SEB unibankas un tikai dazi viet€ji; galvenais mérkis sakopt muizas parka teritoriju.

Galvenais organizators Projekts Pe€das un atbalstitaji, viet€ja koordinatore Ilze Berga. Talkas vieta tika
oficiali pieregistreta kopgja internetportala talkas.lv, informacija par pasakumu bija pieejama novada
avizé, interneta un uz daziem zinojumu stendiem Ramava.

Novérojumi parejas Ramavas un Katlakalna teritorijas: nelielas iedzivotaju grupas sakopj teritorijas pie
KTN, Ziedoni un Makonkalna.

Piemeérs nr. 3. Kekavas novada Kekavas pagasta teritorijas planojuma grozijumu sabiedriska
apsprieSana

Par ValdlauCu un Ramavas ciemiem 16.05.2011., pirmdiena, no plkst. 18.00 Iidz plkst. 20.00, izstazu
kompleksa Ramava.

Noverojumi: kopéjais cilvéku skaits — 18 (skat. attélu 3.); Valdlau¢u un Ramavas dzivojosSie, iedzivotaji
atnak sagatavojuSies — izpétija grozijumu materialus un sagatavoja jautajumus, dazi parstav vairakus
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viena iela dzivojoSus (pieméram, divi iedzivotaji parstav Makonkalna iedzivotdju grupu kas pirms tam
kopigi apsprieda grozijumu jautajumus). Tomér péc jautajumiem un komentariem var saprast ka
iedzivotaju izpratne par to kas ir sarkanas /inijas ir loti abstraktas.

3.att. Sab. apspriesana
izstazu kompleksa Ramava .
Foto:M.Miklasa, 2011.

CIENIJAMIE IEDZIVOTAJI!

Ir uzsakta Kekavas novada Kekavas pagasta teritorijas
planojuma grozijumu sabiedriska apspriesana!

Uz sabiedrisko apspriesanu aicinati apdzivoto vietu
iedzivotaji, ipasumu ipasnieki un valditaji, ka ari citi
interesenti:

v'Valdlau¢i un Ramava - 16. maija, 18.00-20.00
izstazu kompleksa Ramava, Valdlaucos;

v Katlakalns — 18. maija, 18.00-20.00
Katlakana Tautas nama, Plavniekkalna iela 35,
Katlakalna;

v Alejas, Vimbukrogs, Krogsils un
Skujenieki — 19. maija, 18.00-20.00, Kekavas
kulttiras nama, Gaismas iela 17, Kekava;

v Kekava un Odukalns — 23. maija 18.00-
20.00, Kekavas kultiiras nama, Gaismas iela 17,
Kekava

v Bérzmente, Pulkarne, SaulgoZzi un
Jaunsils — 24.maija 18.00- 20.00, Kekavas
kulttras nama, Gaismas iela 17, Kekava;

4 Jen¢i un Dzérumi - 25. maija, 18.00—

20.00, darzkopibas Ausma sabiedriskaja maja,
Ausma Nr. 17, Dz€rumos;

v Plakanciems un Mellupi - 26. maija,
18.00-20.00, Misas kantora €ka, Mellupos;

4 Krustkalni un Lapenieki - 30. maija,
18.00-20.00, Balozu kultiiras nama, Skolas iela
4, Balozos.

Vairak informacijas www.kekavasnovads.lv
JUSU VIEDOKLIS IR SVARIGS!

5.att. Skrejlapas paraugs. Autore:
Miklasa, 2011.

4.att. Sab. apspriesana KTN. Foto: G. Lukstina, 2011.

Par Katlakalna ciemu 18.05.2011., tresdiena, no plkst.
18.00 lidz plkst. 20.00, KTN, Katlakalna.

Noveérojumi: kopéjais cilvéku skaits — 70 (skat. attelu 4.);
iedzivotaji ir sagatavojusies — iepazinusies ar grozijumu
materialiem,  sagatavoja konkrétus  jautajumus.
Atkartojas jautajumi par sarkano liniju batibu: platumiem
apgrutinajumiem un/vai atvieglojumiem.

Galvenais organizators Kekavas novada dome un
Planosanas nodala. Informacija par sabiedrisku
apsprieSanu tika publicéta Kekavas novada avizé un
majas lapa, uz oficialiem Kekavas novada zinojumu
stendiem. Papildus tam péc autores iniciativas un
PlanoSanas un Sabiedrisko attieclbu nodalu atbalsta,
atsaucoties uz lielu iedzivotaju skaitu, kas aptaujas un
intervijas uzradija nepiecieSamibu uzlabot tiesi ielu un
celu kvalitati, ka arl  vairakus konkrétus
problemgadijumus, tika sagatavotas skrejlapas (skat.

attélu 5.) iedzivotaju informé&Sanai. Skrejlapas tika
atstatas visas publiski pieejamas vietas pieméram
veikalos,  bibliotekas. = Sab. apsprieSanas laika

iedzivotajiem redistracijas lapa bija iesp&jams atzimét ka
vini uzzingja informaciju par pasakumu, varianti no
popularaka ir sarindojami sek. seciba: majas lapa, avize,
zinojumu stendi (t.s. skrejlapas ) kaimini.
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Madistra darbs ,,Viet€jo kopienu veidojoSie faktori piepilséta: Ramavas — Katlakalna piemérs”

izstradats LU Geografijas un zemes zinatnu fakultate.

Ar savu parakstu apliecinu, ka pétijums veikts pastavigi, izmantoti tikai taja noraditie

informacijas avoti un iesniegta darba elektroniska kopija atbilst izdrukai.

Autore: Margarita Miklasa

paraksts datums
Rekomendéju darbu aizstavésanai
Zinatniskais vaditajs:
Asoc. prof., Dr.geogr., Péteris Skininkis

paraksts datums
Recenzents: Doc. Kristine Abolina
Darbs iesniegts Geografijas nodalas lietvediba
Nodalas lietvede

paraksts datums

Nosléguma darba aizstavésanas rezultati:
Magistra darbs aizstavéts Telpiskas attistibas planosanas profesionalo magistra studiju gala

parbaudijumu komisijas sedé

gads, datums, ménesis

Sekretare: Gunta Lukstina

paraksts datums



Magistra darba recenzija

Autors: Margarita Miklasa Matrikulas Nr. mm009005

Darba VIETEJO KOPIENU VEIDOJOSIE FAKTORI PIEPILSETA: RAMAVAS —
nosaukums:  KATLAKALNA PTEMERS

1. Darba struktdra un apjoms
Margaritas Miklasas madistra darbs ir labi strukturéts apjomigs pétijums ar dzilu literatras apskatu

uz 35 Ipp un pétijumu dalu uz 22 Ipp.

2. Témas aktualitates un mérka pamatojuma vertéjums

Témas izveli autore pamatojusi, ilustrgjot sociala auduma izirSanu pretstata individu vietas
piesaistes meklgjumiem, par merki izvéloties piepilsétas situacijas analizi, kas butiba ir vieniga
jaunu kopienu un vietu rasanas telpa

3. Peétijuma originalitate un autora ieguldijums

Petijuma originalitate ir ne tikai autordarbs piepilsétas izpét€, bet ari savdabiga un dzila pieeja
literaturas studijam, atspogulojot pietiekami daudzpusigus kopienas aspektus, lai péc tam, uz
tiem balstoties, ari petijuma rezultati butu dzili, salidzinami un interpretéjami.

4, Izklasta, interpretacijas un secinajumu saistiba ar faktisko materialu

Izveletais samera plasais konteksts prasijis no autores dazadas vietas un cilvéku studijas, kas veiktas
$adam apjomam pietiekami dzili, izdarot korektus secindjumus. Ipa$i vélétos pateikties par autores
speju uztvert un meistarigi piefiksét socialo aspektu daudzveidibu un misdienibu, balstitu vietas un
dzivesveida realitat€, no kuras lasitajam rodas dzivigs vietas attéls un izjuta.

5. Vai ievads un secinajumi ir informativi?
Ievads un secinajumi ir informativi, bet pasa darba lasiSana sniedz pozitivu piedzivojumu par

kopienas temu.

6. Darba nosaukuma atbilstiba saturam
Darba ir atspogulots ne tikai nosaukuma pieteiktais, Skiet, ka autores studijas par kopienu un

vietu tikpat lidzvertigi butu izmantojams ne tikai piepilsétas, bet ari lauku kopienu parveides
procesu analizeé. Pétijuma dala autorei ir izdevies uzzimét pilnu attélu Ramavas — Katlakalna
bitibai un attiecibam.

7. Témas parzinasana un atsauksmes uz izmantoto literattiru
Ja lasot pirmoreiz, pie materialu un metoZu sadalas rodas baZas, kadél péc tik bagatiga dazadu ipasibu un

kriteriju apskata nav izveidots apméram matematiskais modelis izvélétas kopienas analizei, tad petijuma
dala atkal viss ir kartiba, Tpasi vElos uzteikt meistarigo autores sp&ju saskatito kopienas raksturlielumu
salidzinasanai ar piemériem no kopienu un apkaimju literattiras. Domaju, ka autore biitu labs diskusiju
biedrs atseviSku kopienu procesu raksturoSanai zinatniskaja konteksta.

8. Teksta izklasts un darba tehniskais noforme&jums
Teorijas izklasta un ari pétijumu dala autorei ir izdevies krasains darbs, atkapjoties no sausas

zinatniskuma valodas, tomeér saglabajot sp€ju sistematiski pasniegt tekstu. Tas padara darbu par
interesantu lasiSanai. Darba tehniskaja noform&uma ir neprecizitates (pirms saisingjumu
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lietoSanas tie nav pieteikti; ja nemti attéli no cita avota, attéla paraksta janorada avots (1.2.
att.) vai janoformé atbilstosSi atsaucu prasibam, nevis pilnu interneta adresi (3.15, 3.24 att.)4.
pielikuma krasu izvelé butu bijis labak atskirigakas krasas), bet legendu trikums 6.pielikuma
kartém ir vienigais, kas nedaudz traucé uztvert autores atspoguloto informaciju. Reti, bet tomér
liekas divains anglisko terminu latviskojums, pieméram, savienoSanas (varbit savienotiba?), ka
art apkaimes saticigums, kam latviski ir pilnigi cita un konkréta nozime, neka darba izklastits
apkaimes konteksta.

9. Ilustrativa materiala pietiekamiba un saistiba ar darba tekstu
Darbs ir labi ilustréts, sniedzot lasitaja uztverei analizétas vietas izjutu. Pozitivi atzim&jama

izvéleto, autores veidoto karSu tematika, kas neblt nav vienkarsi atspogulojama bez
iedzilinasanas tur dzivojosajos cilvékos.

10. Darba izmantotas metodes, to izvéles atbilstiba témai, izvirzitajiem uzdevumiem.

P&c sniegtas informacijas materialu un metoZu sadala atkartot hdzigu pétijumu kada cita
apkaimé laikam bitu pagriti, jo galvena informacija sniegta par anketéSanu un intervijam, bet
vietas izpéte, lai gan metozu nodala ir vairak neka skopi aprakstita, tomér ir pietiekami plasa un
pietiekama, lai izdaritu pamatotus secindjumus. K3 pati autore norada pédg€ja secinajuma, Sis
studijas bltu turpinamas un attistamas, it ipasi, lai iegltu atbildes uz daba izvirzito 4.
uzdevumu, kas Soreiz veikts tikai skices limeni. Tomér darba pasreiz&jais apjoms un dzilums ir
saprotams attaisnojums. B0tu interesanti un veértigi, ja So turpinajumu veiktu pati autore,
saglabajot individualo pieeju témas redz&jumam.

11. Pétijuma rezultatu zinatniska vai lietiSka nozime. Vai un cik veiksmigi sasniegts izvirzitais
meérkis un uzdevumi?

Petijumam ir zinatniska un lietiSka nozime, gan planoSanas un vietas attistibas filozofijas

izpratné Latvija, gan konkrétas apkaimes ipatnibu apzinasana. Izvirzitais mérkis un uzdevumi

sasniegti, tomér ceturtais uzdevums bija tik plass, ka batu atseviSka darba verts un ir turpinams.

12. Ierosinajumi, kas batiski palielinatu darba vértibu
Paveikts ir labs darbs, kas laikam katram lasitajam raisa domas par iesp€jamiem darba

paplasinajumiem vai padzilinajumiem, tomér jau tagad starp diviem vakiem iesietais

13. Darba atbilstiba bakalaura / magistra darba prasibam
Margaritas Miklasas madistra darbs atbilst nosleguma darba prasibam un vért&jams ar loti
augstu novertejumu.

Vert&jums balles (1-10):

14. Jautajumi darba autoram, citas piezimes vai 1pasi ierosinajumi

Recenzents ...docente Kristine Abolina  Paraksts, datums............ccccccoevecuerecncnenn.

Vards, uzvards, amats

Talrunis 67704022 e-pasts kristine.abolina@Iu.lv
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ATZINUMS

par Latvijas Universitates
Geografijas un Zemes zinatnu fakultates Geografijas nodalas

magistra darbu

VIETEJO KOPIENU VEIDOJOSIE FAKTORI PIEPILSETA:
RAMAVAS - KATLAKALNA PIEMERS

darba autore Margarita Miklasa

Autores veiktais pétIjums par vietéjo kopienu potencidalu un to veidojoSiem
faktoriem piepilseta, telpiskas attistibas griezuma ir atzistams par aktualu un

vértigu pienesumu Sodienas piepilsétas teritoriju attistibas procesu izzinasana.

Darba definétais merkis par piemérotas pieejas izstradi Pierigas planosanas
situdcijai tiek sasniegts balstoties uz 1izvirzitajiem uzdevumiem, kuru izpildei
autore ir veltijusi lielu uzmanibu un rapibu, pieméram, lasitajam tiek sniegts plass
teoretiskais pamatojums, tiek identificeti un analizeti vieteéjo kopienu pastavésanas

faktori.

Tapat darba izstrades gaita autore ir paradijusi sevi ka pietieckami sagatavotu, patstavigam
profesionala planotaja darbam. Autores pieeja ir jiitama pietate un patiesa interese par pétijuma
objektu, pret petijuma iesaistitajiem respondentiem un uzrunatajiem cilvékiem, kas kopuma lava
veiksmigak sasniegt izvirzito merki.

Darba gaita iegttie secinajumu un priekslikumi atbilst darba mérkim un ta

saturam.

Darba izteikti konkréti priekslikumi un norades par nepiecieSamo uzlabojumu
ieviesanu, 1Ipas$i informacijas aprites, informacijas sasniedzamibas un komunikativas
plano%anas joma, kas ir Istenojami uzdevumi, bez lieliem finansialiem ieguldijumiem
no pagvaldibas puses. Istenojot izteiktos priekslikumus, paredzams, ka iedzIvotaji un

pasvaldiba butu tikai ieguveji.

Tapat vertiga ir pétiIjumu rezultata, péc atlasito kriteriju kopuma, autores
izstradata grafiska shema (4.1.attels) — galvenie kopienu veidojogie ¢etri faktori.
Shema uzskatami attelo kopienu aktivitates un to struktoru, kas péc analogijas
izmantojama citu ciemu (apkaimju) aktivitasu strukttoras analizei. Grafiski labi
nolasamas, pardomatas un vizuali uzskatamas ir darba pielikumad ieklautas shemas,
kas, velejuma izteiksme, varéja but nedaudz lielakas vai daleji ieklautas, ka

vizualais materials pie pamatteksta.
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Darba ir sastopamas atseviSkas tehniskas neprecizitates, japienem, ka pétijuma materialu
apjoms un ierobezZotais laika grafiks nav devis iesp&ju parskatit nepilnibas, pieméram, 3.3.attela
Kekavas novada ciemu administrativas robezas lidz 2009.gadam un p&c 2009.gada ir lasamas ar
preteju nozimi, kas lasitajam sniedz nekorektu informaciju, iztrukst lapaspusu numeracija uc.

Darbu noverteju ar 8 ( astonam) ballem

Atzinumu sagatavoja:

Iveta Zalite, teritorijas planotaja

Kekavas novada Telpiskas planosanas dalas

15. 06. 2011.
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