SEDES PROTOKOLA PIELIKUMS Nr. 8.

2016.gada 29.septembris protokols Nr. 27.

LEMUMS
1.§ 9.

Par Kekavas novada pasvaldibas biivvaldes 2016.gada 3.jiinija lemuma Nr. Biiv/4-12.1/16/94 “Par
atteikumu saskanot izmainu projektu objektam ,,Celtnieks” Nr. 10, Kekavas pagasta Kekavas

novada (kadastra Nr. 8070 003 0262)” apstridéSanu

Kekavas novada domé ka iestade, kura atbilsto$i Administrativa procesa likuma (turpmak — APL)

76. panta otrajai dalai un Kekavas novada pasvaldibas saistoSo noteikumu Nr. 9/2016 ,,Kekavas novada
pasvaldibas nolikums”, apstiprinati ar Kekavas novada domes 2016.gada 21.februara [émumu Nr. 1.§, 153.
punktam ir apstridami Kekavas novada pasvaldibas biivvaldes (turpmak — Bavvalde) izdotie
administrativie akti, 2016.gada 6.jiinija sanemts J.S., adrese: _, Kekavas pag., Kekavas nov., (turpmak —
Iesniedzgjs) iesniegums (registréts Kekavas novada paSvaldiba ar Nr. 1-6/16/4626) par Buvvaldes
2016.gada 3.junija 1@€muma Nr. Bav/4-12.1/16/94 “Par atteikumu saskanot izmainu projektu objektam
,Celtnieks” Nr. 10, Kekavas pagasta Kekavas novada (kadastra Nr. 8070 003 0262)” apstridéSanu
(turpmak — apstridésanas iesniegums). Izskatot apstridéSanas iesniegumu, konstatéts:

1.

Kekavas novada buivvaldé (turpmak — Buvvalde) izskatits Iesniedzgja iesniegums Nr. 4-3/15/388,
(turpmak — buvniecibas iesniegums), ar ligumu saskanot izmanu projektu objektam ,,Darza maja,
auglu darzs, ,,Celtnieks” Nr. 10 Kekavas pagasta, Kekavas novada” (iesniegts 1 s&ums, 3
eksemplaros; turpmak — Biivprojekts). Buvprojekta vaditajs Aleksandrs SoloSenko, sertifikata Nr. 10-
0892,

Biivvalde, izskatijusi iesniegto Biivprojektu, konstatgja tadus trikumus, kas liedza iesp€ju biivatlauja
veikt atzimi par projekt€Sanas nosacijumu izpildi un noléma atteikt saskanot Buivprojektu, par ko
projektu objektam ,Celtnieks”  Nr. 10, Kekavas pagasta Kekavas novada
(kadastra Nr. 8070 003 0262)” (turpmak - Bavvaldes lémums) pamatojoties uz Kekavas pagasta
Teritorijas izmantoSanas un apbives noteikumu (turpmak — Apbtives noteikumi) 83.1. apakspunktu, jo
ir mainijusies darza majas novietne nekustamaja ipasuma Celtnieks Nr. 10, Kekavas pagasta, Kekavas
novada zemes gabala ar kadastra numuru 8070 003 0262 (turpmak — Nekustamais ipaSums) ir
palielindjies darza majas apjoms ielas virziena, ir samazinata biivlaide, darza €ka izvietota 1,44 m no
ielas sarkanas Iinijas. Savukart, tas novietne servitiita cela (turpmak — Iela) virziena neietekmé ielas
satiksmes dro§tbu un netraucé inzenierkomunikaciju attistibai S$aja teritorija. Leémums nosiitits

Sanemtaja lesniedz€ja apstridéSanas iesnieguma ietverts ligums Kekavas novada domes deputatiem
izskatit So jautajumu. lIesniedz€a apstridéSanas iesnieguma nav minéts neviens apstridéSanas
arguments vai iemesls apstridéSanai. Izvertgjot J.S. iesnieguma min&to un Pasvaldibas riciba esoSos
dokumentus, tika konstatéts, ka Domes riciba nav informacijas un dokumentu par aktualo buvju
novietnu izpildmérijumu planu Nekustamaja ipaSuma. Administrativa procesa likuma 59.panta pirmaja
dala noteikts, ka péc administrativas lietas ierosinaSanas iestade iegust informaciju, kas saskana ar
normativajiem aktiem nepiecieSama, lai pienemtu attiecigu lémumu. Saskana ar Administrativa



procesa likuma 63.panta pirmo dalu iestade attiecigu lémumu pienem nekavgjoties p&c nepiecieSamo
faktu konstatéSanas un lietas apstaklu izvert€Sanas. Nemot véra minéto, lesniedz&jam tika rakstiski
lugts iesniegt informaciju un dokumentus par aktualo biivju novietpu izpildmérijjumu zemes vieniba
Nekustamaja tpasuma (13.06.2016 Nr. 1-7/16/1228).;

2016.gada 15. septembrT konstatéts, ka Iesniedzgjs ir iesniedzis informaciju par aktualo biivju novietnu
izpildmérjjumu planu Nekustamaja ipaSuma un dati ir ievaditi paSvaldibas augstas detalizacijas
topografiskas informacijas (ADTI) datubazg. Izvertgjot aktualo buvju novietnu izpildmérijumu planu
Nekustamaja ipasuma, secinams, ka darza €ka izvietota 1,51 m attaluma no iclas sarkanas linijas, nevis
1,44 m attaluma no ielas sarkanas Iinijas, ka tas bija noradits Biivprojekta esoSaja Topografiskaja plana
(Buvprojekta 19 Ipp.) un Generalaja plana (Buvprojekta 26 Ipp.). Analizgjot Buvvaldes lémuma saturu,
secinams, ka tas pienemts balstoties uz tiem faktiskajiem apstakliem, kas pastavéja Biivvaldes [émuma
pienemsanas bridi. P&c biitibas augstaka iestade - Kekavas novada dome, ir konstatgjusi, ka
apstridésanas stadija ir mainijusies faktiskie apstakli, proti, darza €ka izvietota 1,51 m attaluma no
ielas sarkanas Iinijas, nevis 1,44 m attaluma no ielas sarkanas linijas, tadejadi Apbuves noteikumu
83.1. c) apak$punkta nosacijums “biivlaide nevar tikt samazinata vairak ka par 1.5 m” ir ievérots;

Biivvaldes lémuma ietverts konstat§jums - “ir palielindjies darza majas apjoms ielas virziena” un
norade, ka nav ieverots Apbiives noteikumu 83.12. c) apakSpunkta nosacTjums “netiek palielinats
biives apjoms ielas virziena;”. Administrativa procesa likuma 9.pants “Patvalas aizlieguma princips”,
noteic, ka administrativo aktu var pamatot ar faktiem, kuri ir nepiecieSami l@muma piepemsanai, un no
tiem izrietoSiem objektiviem un racionaliem juridiskiem apsvérumiem. Tatad min€tais princips
pieprasa, lai iestades ricibai biitu sapratigs attaisnojums un lai ikviens varétu parliecinaties par $1
attaisnojuma esamibu. Ta ka iestades ricibas attaisnojums tiek atspogulots pamatojuma, tad patvalas
aizlieguma princips ir ciesi saistits ar pamatojuma principu. Administrativa akta pamatojuma princips
noteic personas tiesibas zinat, kads ir tai izdota nelabvéligd administrativa akta pamatojums.
Administrativa akta pamatojums lauj personai saprast, ka iestade nav rikojusies patvaligi un ka
administrativais akts ir pareizs, ka arT secinat, vai to apstridét un parstidzet. Pienakums administrativaja
akta sniegt Sadu pamatojumu pienaciga karta, proti, lai tas personai ari bez specialam zinasanam biitu
saprotams, ir iestadei. (sk. J.Briede. Administrativa akta forma un sastavdalas: Administrativa procesa
likuma 67.pants.// Administrativais process: Likums, prakse, komentari. Rakstu krajums. Riga:
Latvijas vestnesis, 2005,167.-168.Ipp.). Administrativa akta pamatojumu plasaka nozimé veido
faktisko un tiesisko apstaklu izklasts, tostarp pieméroto tiesibu normu norade, ka ari lietderibas
apsveérumi, ja tadi bija jaizdara. Kekavas novada domei parbaudot Buvvaldes 1émumu, ir javerte, vai
Biivvalde ir izvertgjusi visus jautajuma izskirSanai biitiskos faktus un vai iestades Iémuma pamatojuma
noraditais ir balstits uz $adiem faktiem un no tiem izrietoSiem objektiviem un racionaliem juridiskiem
apsvérumiem. Biivvaldes lemuma ietverts konstatgjums - “ir palielindjies darza majas apjoms ielas
virziena” un norade, ka nav ievérots Apbuves noteikumu 83.12. c) apak$punkta nosacijums “netiek
palielinats biives apjoms ielas virziena;” Izvertgjot lietas faktiskos apstaklus, ir atzistams, ka
Biivvaldes 1émuma triikst ta pamatojuma ar1 tad€jadi, ka taja nav noradits kada kartiba, ir konstatéts
bives apjoma palielinajums, kads ir biives apjoma palielinajums kopuma, kada biives apjoma dala ir
palielinata ielas virziena, attieciba pret kuru ielu biives apjoma palielinajums ir konstatéts. Lidz ar to
pieteicjam nav iesp&ams saprast, kada Kkartiba tieck piemérots Apbiives noteikumu
83.12. c¢) apakspunkta nosacijums “netiek palielinats buives apjoms ielas virziena;”.

Kekavas novada dome norada, ka administrativa akta pamatojuma trikums atzistams par butisku
procesualu parkapumu, kura dél Bivvaldes lémums Sai dala ir atcelams, jo nav ieve@rotas
Administrativa procesa likuma 67.panta otras dalas 6.punkta prasibas (Rakstveida izdots
administrativais akts satur $adas sastavdalas: (...) administrativa akta pamatojums, (...););

Apbiives noteikumu 83.12. punkta “PriekSpagalma, argja sanpagalma minimalais platums (btuvlaide)”
c) apakSpunkts “DzM2 teritorija vai bijuso darzkopibu teritorijas, kuram (planota) atlauta izmantoSana
noteikta DzM1, biivlaide var tikt samazinata, izstradajot detalplanojumu (ja tads ir nepiecieSams
saskana ar normativajiem aktiem vai Siem noteikumiem) vai biivvaldei, pienemot pamatotu l€mumu,
ieverojot Sadus nosacijumus: - biivlaide nevar tikt samazinata vairak ka par 1.5 m; - netiek palielinats



biives apjoms ielas virziend; - netiek trauc€ta ielu (celu) un inZenierkomunikaciju attistiba vai
satiksmes droSiba.” pienemts ar grozijumu, kas izdarits ar Kekavas novada pasvaldibas saistoSiem
noteikumiem Nr. SN-TDP-2/2013 (domes 11.06.2013. lémums Nr.1.§5. (protokols Nr.12), kas stajas
speka 18.06.2013.). Konkrétas normas (c) apakSpunkta) divi nosacijumi (buvlaide nevar tikt
samazinata vairak ka par 1.5 m; netiek palielinats biives apjoms ielas virziena;) ir formuléti neskaidri,
kludaini izprotami, valodnieciski nepietickami un nenoteikti, tadejadi min€tos nosacijumus nevar
izprast gan adresati, gan piemérotaji. Lai veidotos vienveidiga izpratne par $o normu piemé&roSanu,
nepiecieSams rosinat uzsakt grozijumu izstrades procesu Apbiives noteikumos.

7. Administrativa procesa likuma 81.panta pirma dala nosaka, ka augstaka iestade izskata lietu vélreiz
péc biitibas kopuma vai taja dala, uz kuru attiecas iesniedzgja iebildumi. Augstaka iestade, pienemot
lémumu par apstridéto administrativo aktu, ievéro Valsts parvaldes iekartas likuma noteikto formu,
kada tiek 1stenota padotiba par zemaku iestadi, ka ar1 apstridéta administrativa akta veidu (65.pants).
Savukart 81.panta otras dalas 4.punkts nosaka, ka augstaka iestade ar savu l[émumu var izdot satura
zina citadu administrativo aktu.

Nemot véra iepriek§ konstat€to un apstridéSanas iesnieguma min€to kopsakariba ar lieta esoSajiem
materialiem, aktualo izpildmérijumu (izpildmérijjumu planu) zemes vieniba ar kadastra apzim&jumu 8070
003 0262, Celtnieks Nr. 10, Krustkalnos, Kekavas pagasta, Kekavas novada un normativo aktu regulgjumu,
Kekavas novada biivvaldes 2016.gada 3.junija 18émums Nr. Buiv/4-12.1/16/94 “Par atteikumu saskanot
izmainu projektu objektam ,,Celtnieks” Nr. 10, Kekavas pagasta Kekavas novada (kadastra Nr. 8070 003
0262)” nav pamatots, lidz ar ko Kekavas novada domei ir japienem l€mums par Satura zina citada
administrativa akta izdoSanu.

Pamatojoties uz:

- Administrativa procesa likuma 81.panta pirmo dalu un otras dalas 4.punktu,

- Pazinosanas likuma 8.panta pirmas dalas 2.punktu un treso dalu,

- ka arT gemot véra, Kekavas novada domes FinansSu komitejas 2016.gada 22.septembra sédes atzinumu

Atklati balsojot
ar 12 balstm ,,Par” (Arnte, Celmalnieks, Damlics, Geks, Jurkis, Keisters, Kriimins, LeiSavnieks,
Malinauskas, Ozolina, Variks, Vitols), ,,Pret” — nav, ,,Atturas” — 1 (Jerums),

Kekavas novada dome NOLEMJ:

1. Atlaut saglabat buvlaide €ku ,,Celtnieks” Nr. 10, Kekavas pagasta Kekavas novada (kadastra Nr. 8070
003 0262) esosaja apjoma atbilstosi iesniegtajam Bivprojektam;

2. Nositit §1 léemuma vienu izrakstu J.S., adrese: _, Kekavas pagasts, Kekavas novads.

Saskana ar Informacijas atklatibas likuma 5.panta otras dalas 4.punktu, $aja Iemuma noraditie personas dati
ir ierobeZotas pieejamibas informacija.

Administrativais akts stajas spéka ar bridi, kad tas pazinots adresatam. Saskana ar PazinoSanas likuma
8.panta pirmas dalas 2.punktu un treSo dalu administrativais akts, kas pazinots ka ierakstits pasta siitijums,
uzskatams par pazinotu septitaja diend pec ta nodoSanas pasta. Administrativo aktu var parsiidzet
Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama, Baldones iela 1A, Riga, LV-1007, viena ménesa laika no ta
spéka stasanas dienas.

Sédes vaditajs: A.Damlics



